j_\\&%%blblloteca

//

La Oracién funebre de Pericles:
una aproximacion lingtistica y politica

Roger Vilain

Universidad Nacional Experimental de Guayana (Venezuela)
Centro de Investigaciones y Estudios de Literatura y Artes
rvil35@hotmail.com



mailto:rvil35@hotmail.com
http://www.biblioteca.org.ar/�

|_a Oracion funebre, pieza clasica compuesta por Pericles en honor de los caidos

durante la Guerra del Peloponeso, afirma el ethos y el cardcter democratico de
Atenas. Se trata de un manifiesto politico que expone la idea de democracia a través
de los ojos de un antiguo, lo cual resulta en extremo interesante desde la perspectiva
presente.

Es desde tal horizonte donde, haciendo una lectura del texto mencionado, podemos
percibir el magistral juego retérico llevado a cabo por su autor, asunto que entronca
directamente con el beneficio politico que sin lugar a dudas cobra. La linglistica y la
politica se dan aqui la mano vy, juntas, se funden en un constructo que recuerda la
vieja sentencia: “nada es gratuito en el lenguaje”.

De este modo, tomando como punto de partida ciertas ideas contenidas en la
Oracion... relativas a la democracia, intentaremos vincularlas con aquellas que Mark
Lilla, un pensador contemporédneo, expone en relacién con los intelectuales y la
debilidad que muchos de éstos han mostrado frente al poder despético. La asociacion
entre lo que nos dice Pericles y la tesis de Lilla, sustentada ademas en Platon, se
evidenciara estudiando la accion misma de las palabras en la Oracion..., es decir, en
funcion de la fuerza extraordinaria del lenguaje utilizado por Pericles, visto a través
de la éptica linglistica.

En su Historia de la Guerra del Peloponeso, Tucidides da cuenta de la Oracion
funebre, obra en la que Pericles deja entrever sus concepciones acerca de la
democracia. Sera esta condicion (la democratica) la que permita a una ciudad Estado
como Atenas adelantarse a las otras, y vanagloriarse ademas por los no pocos logros
obtenidos. No en balde afirma Pericles que “hemos convertido nuestra ciudad en la
mas autarquica, tanto en lo referente a la guerra como a la paz”. (Pericles: Oracion
Funebre, 112. En adelante, todas las citas del politico ateniense seran tomadas del
texto mencionado, contenido en: Camps, Victoria. Introduccion a la filosofia
politica. Barcelona: Critica, 2001). Las bondades de la democracia, pues, van mas
alla de la retérica simplista o la que nada mas se enarbola para salir airoso en un
discurso cualquiera. Sus implicaciones se relacionan intimamente con las polis y con
lo que ésta, en efecto, llega a constituir en tanto fragua social, pero ademas enraizan
en un modo de vivir, en una manera hasta ese momento desconocida de conducirse en
la ciudad que guarece y en la que se hace vida activa.

La democracia es entonces modelo, elemento clave en la Atenas que perfila
Pericles, cargada de una atmoésfera donde la belleza, la sabiduria, el entendimiento,
las deliberaciones, el aprendizaje, la reflexién, el conocimiento y la libertad le
permiten sostener nada menos que “la ciudad toda es escuela de
Grecia”(Pericles,115). Sin democracia resultaria imposible obtener las elevadas cotas
de autarquia y de libertad que Atenas muestra. Ella se eleva por encima de las
fronteras para que desde los confines se le admire, se le imite y sirva como ejemplo a
todas. Lleno de orgullo, Pericles afirma: “tenemos una constitucion que no envidia
las leyes de los vecinos, sino que méas bien es ella modelo para algunas ciudades (...)
su nombre (...) es democracia”.(112).



Desde su Oracion..., Pericles se sumerge en el término democracia y también
desde el lenguaje hurga en su contenido. Para él la democracia cubre una serie de
conductas, de acciones realizables por quienes se ubican bajo su sombra, las que de
alguna manera podrian observarse como ingredientes fundamentales de lo
democrético propiamente dicho. Estos ingredientes o caracteristicas, vale la pena
repetirlo, son los que otorgan a Atenas la cualidad de “Escuela de Grecia”, y es
necesario tenerlos pendientes toda vez que revisaremos algunos mecanismos
linglisticos visibles en la trama retdrica de Pericles. Para ello, leamos lo siguiente:

Pues amamos la belleza con economia y amamos la sabiduria sin
blandicie (...) Arraigada esta en ellos la preocupacion de los asuntos
privados y también de los publicos; y estas gentes, dedicadas a otras
actividades, entienden no menos de los asuntos publicos (...)
Deliberamos rectamente sobre los asuntos publicos, sin considerar las
palabras un perjuicio para la accion, sino el no aprender de antemano
mediante la palabra antes de pasar de hecho a ejecutar lo que es preciso
(...) Pues también poseemos ventajosamente esto: el ser atrevidos y
deliberar especialmente sobre lo que vamos a emprender; en cambio en
los otros la ignorancia les da temeridad y la reflexion les implica demora.
Podrian ser considerados justamente los de mejor &nimo aquellos que
conocen exactamente lo agradable y lo terrible y no por ello se apartan de
los peligros (...) Y somos los Unicos que sin angustiarnos procuramos a
alguien beneficios no tanto por el calculo del momento oportuno como
por la confianza en nuestra libertad. (Pericles, 114-115. Las negritas son
nuestras).

Desde la frase “amamos la belleza” hasta “la confianza en nuestra libertad” se
extiende un abanico de términos que juntos denotan la idea de democracia que
Pericles nos vende a partir de su discurso. Todos ellos, todas esas palabras dan a
entender lo que ante los ojos del presente sabemos conforma la tupida red de valores
democraticos, y Pericles, utilizando el lenguaje sobre la base de su habilidad retérica,
se encarga de evidenciarlos sutilmente.

Democracia es entonces algo bello, si, pero también aquello imbricado con
nociones como sabiduria, entendimiento, deliberacion, aprendizaje, conocimiento,
que de alguna manera aparecen ante nuestros ojos (y ante los de los antiguos, como
se vislumbra en el discurso aludido). Sin debate, claro, no existe democracia. La
condicion de individuos deliberantes, reflexivos que “conocen” (y se conocen a si
mismos, ademas) son cualidades indispensables e intrinsecas del ambito democrético.
Hablar de éste es hablar de tales condiciones, y al hacerlo el politico griego echa
mano de lo que un autor de nuestros dias, Alex Grijelmo, llama “la seduccion de las
palabras”.

En efecto, dice Grijelmo que “las palabras denotan porque significan, pero
connotan porque contaminan” (Grijelmo: 2002, 41), entendiéndose por esa
“contaminacion” el hecho de que se ubican en grandes compartimentos semanticos
donde formaran una red de significaciones interdependientes, lo cual explica el por
qué “democracia” incluye a todos los términos mencionados ya, utilizados por
Pericles para su descripcién. Las palabras elaboran nuestro pensamiento, permiten
que éste ocurra, manifestandolo a continuacion, cuestion de suma importancia a la
hora de explicarse cdmo el caracter democratico permanece poderosamente vinculado
con la reflexion, el entendimiento, la deliberacion o el aprendizaje, asunto que lleva,
por supuesto, al conocimiento (y al autoconocimiento, en consecuencia), cuyo
epilogo es la libertad, la democracia misma. Pensar la democracia es pensar,
notémoslo, en el entendimiento, la reflexidn, el conocimiento..., participes esenciales
de lo que esa palabra evoca, por contaminacion, en el oyente.



Las palabras seducen, se acarician mutuamente, tienden puentes entre ellas (a
veces marcan distancias infranqueables), logrando no sélo su cometido de
significacién denotativa, sino que hacen posible la connotacién, el aroma que cada
una de ellas esparce sobre las demas, y viceversa. Democracia es deliberacion, y la
unién indiscutible de ambas ideas queda incrustada en nuestra psiquis (parece
también que en la de los antiguos), debido al contacto intimo que les observamos
desde siglos atras. En su discurso, Pericles propicia ese contacto, lo promueve,
intenta armar el vinculo, de tal manera que la ecuacidon adquiere nitidez: la
democracia participa de la belleza, igualmente de la sabiduria, y asimismo del
entendimiento, reflexidn, deliberacidn, aprendizaje, conocimiento y libertad. En este
preciso orden son usadas las palabras en el texto. Tal es el mecanismo de asociacion
entre la democracia y las bondades que ésta encierra, asunto que nos permite aceptar
que, sin lugar a dudas, la democracia es ademas autoconocimiento, es decir, la
posibilidad de lograr la autarquia entre otras razones gracias a la exploracion de lo
gue se ha sido y de lo que se es tanto pueblo. No es causal observar a Pericles
afirmando que

Tras haber expuesto primero desde qué modo de ser llegamos a ello
(autarquia), y con qué régimen politico y a partir de qué caracteres
personales se hizo grande, pasaré también luego al elogio de los muertos,
considerando que en el momento presente no seria inoportuno que esto se
dijera... (112).

Si el lenguaje es comun a todos, el discurso es la expresion de alguien en tanto
especificidad, en tanto individuo. Quien lo ejerce arroja a los cuatros vientos su
manera particular de construir, ordenar y manifestar ideas, para lo que en el caso que
tratamos Pericles resulta un usuario sagaz cuando se trata de exponer lo que piensa,
de acercarse al hecho cierto de convencer al otro llevando a cabo una tarea de
persuasion lingiistica que manipula retéricamente a quien lo escucha. Con toda razén
Julia Kristeva escribe:

La lengua comdn a todos se convierte, en el discurso, en vehiculo de un
mensaje Unico, propio de la estructura particular de un sujeto dado que
deja sobre la estructura obligatoria de la lengua la huella de un sello
especifico en que el sujeto viene marcado sin que sea consciente de ello.
(Kristeva: 1998, 18-19).

Pericles, en efecto, deja su huella, y ésta se inscribe en el habil manejo del discurso
para producir el efecto deseado: referirse a la democracia como la consecucion, la
suma de los valores que guarda y que se desmenuza a través de términos por
definirla. Rafael Cadenas empalma con Kristeva y arroja luz al respecto:

Podria afirmarse que, en gran medida, el hombre es hechura del
lenguaje. Este le sirve no sélo como medio principal de comunicacion,
para pensar y expresar sus ideas y sentimientos, sino que también lo
forma. Esta unido en lo mas hondo a su ser; es parte suya esencial, propia,
constitutiva. En cierto modo conocemos a las personas por su manera de
usar el lenguaje. Este nos revela mas que cualquier otro rasgo.
(Cadenas:1994,24).

Asimismo, Mario Vargas Llosa llega a la conclusion de que “las ideas, los
conceptos mediante los cuales nos apropiamos de la realidad existente(...) no existen
disociados de las palabras a través de las cuales los reconoce y define la conciencia”.
(Vargas Llosa: 2000, 40). Visto asi, no debe resultar dificil convencernos de que
como politico y como orador, Pericles obtiene lo que quiere: crear en el otro la
imagen de una realidad gracias a las palabras (lo cual no es retérica vacia sino uso
inteligente del lenguaje), estrechamente asociada con lo que pretende, o sea, procurar



el abrazo entre la condicién democrética y los términos que en la Oracidn... le han
servido para referirse a ella. No en balde Clarice Linspector, citada por Julio Cortazar
en Salvo el Crepusculo (México: Nueva Imagen,1984) opina que “entonces escribir
es el modo de quien tiene la palabra como cebo: la palabra pescando lo que no es
palabra. Cuando esa no palabra- la entrelinea- muerde el cebo, algo ha sido
escrito”.(163). Claro, morder el cebo significa aqui crear la imagen que se quiere,
sugerir, “decir” de otra manera, connotar, asunto nada refiido, como hemos visto, con
la utilizacidn efectiva del lenguaje que nos hace humanos, segun las palabras de
Cadenas.

En su ensayo titulado La seduccién de Siracusa (Letras Libres, V1,63, 2004)
Mark Lilla pretende explicar el curioso fendmeno dado en todas las épocas relativo al
hecho constatable de que una buena cantidad de intelectuales han sucumbido a los
embrujos del poder despdtico, avalando con su prestigio, su pluma y sus ideas
regimenes que a todas luces enarbolaron (y enarbolan) tiranias que jamas debieron
contar con el apoyo de gente dispuesta al pensamiento. A estos individuos llamé Lilla
“intelectuales filotiranicos”, caracterizandolos en sus fundamentos por la ausencia de
autoconocimiento y humildad. Los ejemplos sobran: para nadie es un secreto que el
novelista H.G. Wells estaba de acuerdo con Stalin, Martin Heidegger apoyo a la
Alemania nazi, Luckacs hizo lo propio en Hungria, Garcia Marquez no niega su
amistad y admiracion hacia Castro, Neruda no alz6 la voz para condenar regimenes
totalitarios de izquierda, Ezra Pound alabd a Mussolini.... La lista es tan larga como
sorprendente, sobre todo porque esta formada por nombres que, cuando menos en el
plano tedérico, suponemos que jamas se prestarian para justificar y suscribir gobiernos
que apelan a la fuerza, al terror, a la coaccion de millones de ciudadanos.

Cabe entonces hacerse la pregunta: ¢qué llega a suceder en lo més profundo de la
mente de los hombres, al punto de que lleguen a apoyar dictaduras tanto de izquierda
como de derecha?. Lilla comienza a responder tomando como punto de sostén a
Platon.

A juzgar por los hechos de Siracusa, ambos (Platén y Dion) entendian
que el impulso intelectual de Dionisio guardaba una relacion importante
con sus tiranicas ambiciones politicas (...) No estaban demasiado
equivocados (Platdn y Dion) al pensar que lo que lleva a ciertos hombres
a albergar el deseo de la tirania era un impulso psicologico de la misma
indole -pensaba Platén- que el que lleva a otros hacia la filosofia. Esa
fuerza es el amor, eros. (Lilla: 2004,17).

En tal sentido, los hombres pueden ser victimas de sus pasiones, que marcan el
camino hacia un lado o hacia otro en tanto incitan poner rumbo hacia la filosofia o la
tirania. Enrique Krauze analiza esta tesis y opina a propoésito que

Hay un tirano en todos nosotros, un tirano que se embriaga con el Eros
de su Yo proyectado hacia el mundo y que suefia con cambiar a éste de
raiz. Si en un ejercicio riguroso de autoconocimiento, el intelectual
identifica en si mismo esa fuerza, si la dirige y controla, el impulso puede
guiarlo hacia el bien y otros fines superiores. Si no, esa pasién puede
llegar a dominarlo. (Krauze: 2004, 23).

Notemos la caracteristica que posibilita el control de las pasiones: autoconocerse.
El dominio de si mismo, el hecho de entender cémo funciona esa fuerza
extraordinaria que impulsa a la filotirania para plantarle cara y evadirla, de algin
modo esta presente, si abrimos bien los ojos, en el discurso de Pericles, pues la
democracia, amplio concepto que lleva en sus entrafias la busqueda de la belleza (tal
y como la concibieron los griegos del siglo V a.C.), la sabiduria, el entendimiento, el
aprendizaje, la deliberacion, la reflexion, el conocimiento y la libertad, es



exactamente lo contrario a aquello que forma parte constitutiva de las tiranias.
Conocer y conocernos implica una de las busquedas fundamentales de la democracia,
y no es gratuito que Pericles, al explicar su nocion de ésta, apele a términos que en
conjunto apuntan a la “sabiduria” requerida para alzarse con ella.

Volviendo a Lilla, es necesario entonces deslindar el conocimiento de las pasiones
(razon/pasion) porque “es dificil encontrar un siglo de la historia europea mejor
disefiado que el ultimo para excitar las pasiones del pensamiento y llevarlo al desastre
politico”(Lilla, 2004, 19). Claro, la debilidad en torno al conocimiento de si mismos,
la resquebrajadura ante el Eros que pierde al individuo cuando no se puede controlar,
da lugar al intelectual filotirdnico, analogo de aquel maestro, orador o poeta
circunscrito a tiempos de Pericles, donde todavia la palabra “intelectual” no aparecia
en el horizonte. Afirma Lilla que estos hombres son peligrosos por la razén sencilla
de que “estan abrasados por las ideas”(24). “Como Dionisio”, continta diciéndonos
Lilla,

Este tipo de intelectual es un apasionado de la vida del pensamiento,
aunque, a diferencia del filésofo, no puede dominar esta pasion: se lanza
de manera precipitada a la discusién politica, escribe libros, pronuncia
discursos y ofrece consejos en un frenesi de actividades y apariciones, con
los que apenas consigue enmascarar Su incompetencia y su
irresponsabilidad. Estos hombres se consideran a si mismos mentes
independientes, cuando en realidad se dejan llevar, como borregos, por
sus demonios interiores (...). Necesitaran educarse en el autocontrol
intelectual si quieren llevar esta pasion por el buen camino. (Lilla: 2004,
18).

En su Oracion... Pericles nos invita a dominar al tirano que llevamos dentro. La
democracia como forma de vida, que es la manera en que éste evidentemente la
concibe, constituye una herramienta de primer orden para lograrlo, al punto de que el
mismo Pericles, al hablar de ella describiéndola y dandonos a entender sus
concepciones al respecto, se refiere a la “sabiduria” que gracias a ella el pueblo
ateniense ha conquistado. Democracia es de algin modo equivalente a
autoconocimiento, porque entre otros requisitos autoconocerse exige las labores
intelectuales de aproximacién y cultivo de la filosofia que Lilla alude en su trabajo.

El poder despotico es mas que tentador, al punto de que en el presente la
posibilidad de flaquear y acceder a él goza de excelente salud. Lilla se ha referido a
las pasiones excitadas del pensamiento derivadas en desastre politico, lo cual
recuerda lo dicho por Octavio Paz: “la preeminencia de la ideologia explica la
seduccidn que todavia ejerce el sistema comunista en mentes simples y entre
intelectuales oriundos de paises donde las ideas liberales y democraticas han
penetrado tarde y mal” (Paz: 1990,181). La ideologia, aqui, es una pasion no
controlada, idéntica a la sefialada por Lilla, e incluso echada a un lado por la
busqueda de la libertad y del conocimiento vistos en el discurso de Pericles. La
ideologia sirve de excusa para que la terrible sentencia el fin justifica los medios”
cobre vida y cobre asimismo nuevas victimas. Leamos lo que Paz sostiene al
respecto:

La ideologia nos aligera de escrupulos pues introduce en las relaciones
politicas, por naturaleza relativas, un absoluto en cuyo nombre todo o casi
todo est& permitido. En el caso de la ideologia comunista el absoluto tiene
un nombre: las leyes del desarrollo histérico. La traduccién de esas leyes
a términos politicos y morales es “la liberacion de la humanidad”, una
tarea confiada por esas mismas leyes, en ésta época, al proletariado
industrial. Todo lo que sirva a este fin, incluso los crimenes, es moral.
(Paz:1990, 182).



Asi, la ideologia figura modernamente como una forma de alienacién, o mejor, de
cerviz doblada ante las pasiones y ante la ausencia de conocimiento de si mismo y
por consiguiente de autocontrol, que la libertad democratica, con toda la fuerza
semantica que de ella se desprende, elude a proposito. Probablemente la semilla de tal
afirmacion puede hallarse en Pericles y su texto flnebre, asi como en el tratamiento
gue de las pasiones y la politica hace Lilla. Otro pensador moderno, Roger Bartra, no
anda demasiado alejado de lo anterior cuando manifiesta que “el Estado es deseo que
pasa de la cabeza del déspota al corazon de los sujetos, es decir, los hombres son
dominados, no porgque son manipulados desde “arriba” sino porque ellos lo desean,
porque buscan un placer que surge de profundas pulsiones internas”.
(Bartra:1996,72).

Tanto Pericles como Lilla, guardando la distancia y la historia entre ambos,
empalman con lo que deja entrever Bartra. Es mas, ambos, junto con Octavio Paz, se
muestran apartados de la ideologia, de esa pasion peligrosisima capaz de controlar a
los hombres, cuando nos han dicho que debe ser todo lo contrario. Abogan, claro
esta, no por pasiones ideoldgicas sino por lecturas de la experiencia, suficientes para
labrar un destino mejor para los pueblos. Ese es el concepto que vislumbro en
Pericles, en su poder discursivo en aras de la democracia como sistema, con todas las
diferencias que por supuesto guarda respecto a la realidad democratica moderna.

La fuente de la “ideologia” -nos dice Greogrio de Yurre- esta en la
psicologia del hombre, en el s6tano de la personalidad, donde se agitan las
tendencias infrarracionales, los deseos y ambiciones, las pasiones e
instintos de la persona, los cuales actlan sobre la inteligencia y la
presionan hasta lograr de la mente la formulacion de ideas y principios
que justifiquen y transfiguren esas tendencias inferiores. Este principio,
revestido del ropaje y rango intelectual, puede hacer su presentacion en
publico mejor que el puro latido de la pasion. (R. de Yurre: 1962, 743-
744).

Segun los estudiosos considerados aqui, queda claro que las pasiones se imponen,
a falta de autodominio y autoconocimiento, a la razén. Desde Pericles, es posible
darse cuenta del esfuerzo puesto en la consecucion de lo contrario, esto es, en que se
persiga a la sabiduria como forma de contrarrestar al Eros del Yo proyectado hacia el
mundo, como bien ha sostenido Enrique Krauze. Los caminos torcidos por los que
toman rumbo ciertos individuos, llegando a niveles de justificacion de horrores
perpetrados por el poder omnimodo, no dejan de llamar la atencion en el presente,
tanto como lo hicieron ayer. Los pensadores, los intelectuales, los que se empefian en
propiciar el comdn entendimiento y la libertad son los llamados a actuar con la mayor
responsabilidad, con la mayor honestidad, con la mayor humildad ante el fenémeno
que Lilla bautizara como filotirania. De alguna extrafia manera, el discurso fanebre
de Pericles denota y combate esta preocupacion.
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