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Cuestiones de bilingtismo y diglosia en el espanol

Manuel Alvar

Viejas y nuevas ideas

Muchas cosas han pasado desde que la Academia incluia la
palabra bilingtiismo en su Diccionario. Tantas que hasta las definiciones se
nos han quedado imprecisas en las propias columnas del repertorio; en la
edicion de 1984 se nos dice del bilinglie «que habla dos lenguas»y del
bilingliismo que es el «uso habitual de dos lenguas en una misma region».
Resulta que no hay una coherencia total entre ambas definiciones, pues al
hablante no se le exige otra cosa que el conocimiento de esos dos
instrumentos, sin mayores precisiones, mientras que el uso se condiciona «en
una misma region». Logicamente el DRAE no es ese diccionario linglistico en
el que los problemas de un determinado metalenguaje deban ser solucionados
de acuerdo con unos conocimientos técnicos, sino la obra que recoge el
acuerdo de la mayoria, y, sin embargo, algo hay que sobra en la segunda de
las definiciones; hubiera bastado con decir «uso habitual de dos lenguas». El
afladido «en una misma region» tal vez se ha puesto pensando en una realidad,
la nuestra, en la que tiene virtualidad. Pero en un determinado momento, las
palabras pueden no decir aquello que siempre han dicho, y bilingue nos lleva a
un mundo mucho mas complejo que el simple de hablar dos lenguas
y bilingliismo exige una serie de matizaciones que trascienden lo que se
considera uso habitual de dos lenguas. El Diccionario académico nos ha
hecho pensar en motivos que son triviales en cualquier pais del mundo, pero
nos exige afinar el valor de una terminologia y, sin embargo, los diccionarios



de linglistica también nos sitdan ante aporias técnicas, que deberemos aclarar
con hechos de nuestra historia cientifica. Porque nosotros nos encontramos
hoy con el gran repertorio que es el DRAEY, sin embargo, hay muchos
caminos que han llevado hasta él, y que habitualmente no conocemos. Si es
ésta una incitacidn a nuestra lexicografia general, presenta no pocos atractivos
para la particular de cada técnica. Pienso, en el primer caso, en tareas como
las que llevo a cabo Gregorio Salvador para fijar la introduccion de términos
en el siglo XIII, y, en el segundo, en monografias como la de Angel San
Vicente, que aclar6 campos habitualmente olvidados?, y que merecerian ser
bien conocidos en nuestros estudios.

Si partimos de estos planteamientos muy generales y descendemos a los
trabajos hechos por linguistas profesionales, encontrariamos no pocos motivos
de consideracion, que no dejarian a la Academia muy sola en sus dudas y
vacilaciones. Marouzeau, en una obra clasica, habia definido
el bilingtiismo como la

«qualit¢ d'un sujet ou dune population qui se sert
couramment de deux langues, sans aptitude marquée pour
I'une plutét que pour l'autre»®.

Definicion de la que extraeremos esa paridad en que el hablante puede
expresarse en una u otra lengua. Ya aqui ese postulado que dara un poco que
hablar: ¢Existe realmente la posibilidad de expresarse del mismo modo en una
u otra lengua? Y, si existe, ¢es condicidén de una comunidad o exclusivamente
de los individuos que la poseen? Porque Fernando Léazaro, al filo de sus
propias necesidades terminologicas, habia afiadido (1953) la importancia del
bilingliismo en los fendmenos desustratoy de superestrato, con lo que
apuntaba a la notoria dificultad de hablar la segunda lengua sin resabios
tomados de la primera®. Asi pues, en una vision, llamemos tradicional, el
bilingliismo puede darse en individuos o en comunidades y, para que sea real,
exige un conocimiento perfecto de ambas lenguas, pues de otro modo
condiciona unos fendémenos que, si importantes, acreditan el empleo
incorrecto de una -o de las dos- lenguas>.

Otros diccionarios posteriores presentan los problemas desde perspectivas
totalmente distintas. Voy a considerar unos cuantos repertorios, sin pretender
otra cosa que buscar un poco luz. El diccionario de Ducrot-Todorov® habla
de mezcla de lenguasy de plurilingtiismo, lo que -en el primer caso- le
permite descender a casos concretos como el sabir «lengua sin gramatica bien
definida, utilizada en relaciones episodicas (comercio, por ejemplo)»,
el pigdin «lengua gramaticalmente coherente, creada para subvenir a las
necesidades de los usuarios, y hasta poderse convertir en instrumento
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literario» y las lenguas criollas «el pigdin convertido en lengua principal o
Unica de una comunidad». En el segundo caso, el bilingliismo no es sino un
aspecto parcial de la cuestion del plurilingliismo, que crea numerosos
problemas tedricos. Por su parte, el diccionario dirigido por Bernard Pottier”,
aun haciéndose cargo de definiciones anteriores, quiere restringir la idea
de bilingliismo a la «capacidad de comprender una lengua distinta de la
materna 'y de hacerse comprender en ella»; se considera el
empleo concurrente (0 indiscriminado) de una lengua y
el preferencial (seleccion de acuerdo con las circunstancias y o con el asunto
sobre el que se habla). Logicamente, esos sistemas que coexisten en la
conciencia de los hablantes suelen crear problemas de contacto en los niveles
fonico, morfosintactico y léxico. Por Gltimo, T. Lewandowski®, entre cosas
sabidas, incluye algo que puede servirnos para ulteriores comentarios: «En
sentido mas amplio, el bilingllismo incluiria también la coexistencia y
contiguidad entre el dialecto, la norma y los distintos sociolectos (bilingtiismo
social)».

Con estas muestras vemos como el bilingtiismo no es sélo el problema del
uso alternativo de dos lenguas, segun querian los viejos tratadistas, sino que
es, ademas, creacion y condicionamientos en diversos niveles, amén de
ocuparse de los problemas inherentes al contacto linglistico con sus secuelas
de interferencia. Pero esto, segin hemos visto ya, no es otra cosa que la idea
tradicional de las acciones de sustrato, adstrato y superestrato, bien conocidas
desde antiguo y formuladas a partir de 1873, cuando Ascoli publico sus
memorables estudios, pero hemos de afadir ademéas esa valoracién de la
contiguidad entre las diversas variedades diatopicas y diastraticas de una
misma lengua. Ahora bien, esta simple consideracion de hechos que tenemos
a nuestro alcance nos indica que si el concepto primitivo se ha enriquecido
con nuevas adquisiciones, no es menos cierto que la sistematica de nuestros
estudios también nos va a exigir una vuelta al antiguo rigor para poder
estudiar lo que necesita un orden: la causa que Lewandowski afiade, y
apresurémonos a decir que no la ha inventado®, es un problema de contacto
linguistico, pero muy diverso de los que se habian considerado
tradicionalmente; mas auin, la mezcla resultante poco tendrd que ver con los
problemas del sabir o las lenguas criollas, aunque de algin modo pueda
ilustrarlos. Por tanto, se impone una diferenciacion metodologica muy clara,
segln sea que el contacto se produzca entre estructuras linguisticas muy
diferentes o en el seno de un sistema. En el primer caso, sustrato y
superestrato de una parte, posible criollizacion de otra, seran los motivos
fundamentales que debemos considerar; mientras que un segundo motivo
estudiara los intercambios que se produzcan dentro de una mutua comprension
y que -por tanto- mal podra llegar a situaciones extremas, ni siquiera en
motivos de gran complejidad, segln tendré ocasidn de mostrar.
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Es necesario decir en este momento que entre las definiciones digamos
tradicionales del bilingliismo y estas notoriamente enriquecidas, se ha
interpuesto un espectro, que ya ha aparecido con sus sefias de identidad: las
lenguas en contacto, de U. Weinreich, que significaron una nueva concepcion
de estos viejos problemas®.

La nueva terminologia

Para Weinreich (8 1.1) bilingtismo es el uso alternativo de dos lenguas,
pero el investigador de inmediato hace entrar en juego un término
fundamentalinterferencia que, en los bilingles, es «la desviacion de una
norma linguistica como resultado del contacto entre dos sistemas». Y aqui se
nos plantean nuevos problemas, porque si es cierto que, tedricamente, es lo
mismo que los sistemas encontrados sean lenguas diferentes, dialectos de una
misma lengua o variedades de un mismo dialecto, no son idénticos los
resultados, porque una lengua podra modificar la estructura fonica de otra,
pero ese cambio serd mucho menos perceptible en dialectos de una misma
lengua y, mucho menos, entre variedades de un mismo dialecto. Por otra
parte, un préstamo léxico entre lenguas diferentes suscita con frecuencia
consideraciones sociales que trascienden a la propia condicion del préstamo
(normalmente se adapta fonéticamente, pero el significado habla de las
condiciones sociales harto diferentes que han motivado el paso de una a otra
lengua). Claro que los préstamos se producen lentamente y por captacion de
adeptos, no como el estridor de un clarinazo, y siempre habra existido ese
individuo singular que haya necesitado el intercambio sea por inseguridad
personal, sea por incapacidad del sistema. Estos motivos nos colocan ante una
nueva situacion, porque, si el hablante es bilingue, él, y solo él, dara motivos a
la interferencia, pero, si su condicion (prestigio del tipo que sea) hace que el
cambio prospere, qué duda cabe que el motivo se difundird, y lo que era una
situacion producto del bilingtiismo individual se habra convertido en un
testimonio de la colectividad hablante, o diglosia como suele decirse. Claro
que los factores que determinan el préstamo son numerosos y complejos, y
por ello no se puede pensar sino en acciones psicologicas o socioculturales
(Weinreich, § 1.3); a ellas dedicaré mi interés teniendo en cuenta la situacion
del espariol y los problemas que le afectan. Porque hemos de tener presente un
hecho: los modelos que se estudian en estos problemas se calcan de lo que
ocurre en otras partes (Estados Unidos, sobre todo), pero los problemas
nuestros son de indole bastante diferente y a ellos atafie mi competencia;
entonces tendremos que hablar de situaciones anteriores o derivadas de la
Reconquista, de expansion dentro y fuera del territorio peninsular, de
interferencias entre lenguas diferentes o de dialectos internos de la lengua, de
la creacion de hablas de transicion o de hibridos lingisticos, etc. Y, como
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fondo en el que se proyecta todo esto, una historia que ha condicionado los
hechos y en la que, de algin modo, aln estamos viviendo, si es que no
creamos motivos nuevos.

Pero cualquiera que sea el punto de vista que tomemos en nuestras
consideraciones, la interaccion de los sistemas es un hecho social del que la
linguistica no puede zafarse, proyectemos nuestra mirada al microcosmos del
hablante aislado o al macrocosmos de una lengua histérica. Porque no
podemos soslayar los problemas sociolingtisticos que el bilingliismo lleva en
si mismo, pues, cualquiera que sea el resultado al que podamos llegar, la
lengua se nos manifestara como lazarillo que nos orienta en el mundo
complejo de una difusion de hechos que la ciencia actual suele llamar
antropologia. Entonces el bilingliismo se nos manifiesta como el camino para
estudiar las migraciones culturales que podemos aprehender bajo la forma de
préstamos gramaticales o Iéxicos, sin perder de vista que la lengua que, en el
intercambio, pierda algunos de sus elementos patrimoniales, se vera obligada
a reestructurar el conjunto de sus pertenencias. Porque un bilingtismo
totalmente puro, en el que dos campos deslindan sus posesiones sin permitir
intrusiones, de nada nos serviria. Un hablante ideal que conociera a la
perfeccion dos lenguas, sin que en ninguna de ellas hubiera deslizamientos de
la otra, seria un ser escindido sin comunicacion posible entre esas dos mitades,
algo asi como los medios seres de Gémez de la Serna, pero el hombre bilingiie
tiende puentes de comunicacion de una a la otra orilla; digamos que un rasgo
de pronunciacion, un uso sintactico, un elemento de vocabulario, denuncian su
minima inseguridad, y entonces podemos rastrear las interferencias que
obedecen a unas causas psicologicas, o sociales, o de cualquier tipo. En ese
momento asoma una preferencia, un calco, un hibrido, y es cuando podemos
hablar ciertamente de bilingtiismo. Asi, pues, es necesaria una idea de desvio
de la norma habitual para que podamos intentar la explicacion y comprension
de los hechos. Y este desvio puede ser, también, una perfeccidn inexistente en
la realizacion del habla: porque la lengua es vida, con todas las taras que el
vivir impone. Y solo queda perfecto el cuerpo inservible de la estatua.

Resulta que, visto asi, el bilinglismo es el principio activo de la lengua. En
un plano general de contacto linguistico, el bilinglismo determina las
interferencias que impiden que se agoste la vida de la lengua, pues gracias a
ese estado de interaccion se llega al mestizaje que, como en biologia, hace que
los seres sean resistentes a la debilitacion progresiva que produce la repeticién
de unos determinados genes. Principio fundamental de la evolucion lingtistica
que impide el estancamiento estéril. Y bilingliismo es lo que significan las
grafias medievales en que se reflejan la tradicion latina, pero que acreditan
coexistencia de cadigos linguisticos diferentes, y es bilingtiismo la innovacion
linguistica, y bilingtismo son los hechos polimorficos tal y como estudiamos
en los dialectos de hoy*. Son, acaso, dos 6rdenes de realizaciones diferentes,
pero con una misma motivacion y con los mismos resultados tedricos, con
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independencia del alcance al que en cada caso se pueda llegar. Y es que, en
este sentido, las lenguas en contacto determinan una suerte de oposiciones que
el hablante valora desde su capacidad para recomponer un sistema, sea desde
su voluntad de romper con una tradicién que no le parece respetable, o sea
desde el convencimiento de haber creado algo que le es propio*. Pero no cabe
duda que estas posibilidades significan una valoracion del hecho lingistico
que mucho tiene que ver lo que es psicologia individual o comportamiento
colectivo, pero no menos cierto que todo ello no es otra cosa que el resultado
de la necesidad social que tiene el hablante de identificarse con unas
conductas inmediatas, tales como puedan ser el acercamiento de su
instrumento linglistico a una realidad en la que se vive y que pretende
sustituir a otra que afecta mucho menos a la realizacion personal®. Entonces
la lucha que significa esta actuacion linguistica (entre estudios diferentes de
evolucién, entre modalidades geograficas discrepantes) conducird a la
preferencia por ese algo en el que los hombres se encuentran reflejados y
crearan una norma estable, motivada, precisamente, sobre unos criterios de
inestabilidad. Se habra cristalizado en una situacién monolingue, tras partir
del bilinglismo, pero tal situacion no es eterna, sino transitoria, y nuevos
elementos venidos de fuera o gestados en el seno de la propia lengua crearan
una nueva dualidad y, en ella, la lengua seguira viviendo. Claro que no se trata
de un factor aislado, es el conjunto de motivos heterogéneos lo que permitira
que el cambio se produzca, y, en determinados momentos, se produzca con
virulenta actividad.

Tenemos, pues, que el bilingliismo es un crisol donde se funden multitud
de realizaciones linguisticas, todas ellas como resultado de unas interferencias
que son activas y gue, logicamente, no existirian si solo se diera en individuos
que hablan corrientemente dos lenguas, sin la menor tacha en ninguna de
ellas. Este tipo de bilingliismo poco puede -0 podria- aportar a nuestros
estudios; si acaso valdria para estudios de psicolinguistica, de sociolinguistica
(capacidad de adaptacion, causas de esa capacidad), de linguistica
aplicada, etc. Lo que aqui quiero tomar en consideracion son hechos
linguisticos que se aclaran por la linglistica, aunque hayan tenido muy otras
motivaciones. Me atreveria a decir que lo que me interesa es un bilingismo
productivo, frente a un bilingliismo estéril. Repito: el total dominio de dos
lenguas no permite conocer los problemas de interferencia que son los que
valen en nuestros estudios; en cierto modo, lo que interesan son las «faltas»
que afectan a cada uno de esos sistemas, porque tales faltas, si se generalizan,
accederan a la norma y se convertiran en elementos del sistema o, en el mas
modesto de los casos, nos haran ver la debilidad de algin punto del sistema
para que por él se introduzcan las realizaciones mas fuertes del otro. De ahi
que aparezcan distintos grados y niveles de bilingtiismo dentro de ese frio
«hablar dos lenguas». Por eso, el término abarcador de lenguas en
contacto ampara muy diversas realizaciones de esas posibilidades vivas que
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voy a considerar, y los fendmenos de interferencia serdn los que tenga en
cuenta en las paginas que siguen.

El bilingliismo mas claro

En otro valioso estudio, Uriel Weinreich habia sefialado las diversas
posibilidades que pueden darse para que el bilingliismo se realice: abandono
de una lengua en favor de otra (sustitucion), uso alternativo de una u otra
(conmutacion), fusion de los dos sistemas que se ponen en contacto™.

Los problemas de sustitucion quedan fuera de mi objeto, porque siendo el
reemplazo de un sistema por otro, por tanto, cabra estudiar en tal caso la
accion del sustrato y nada mas. Qué duda cabe que el sustrato ha exigido un
proceso de bilingiismo; ahi esta la accion de las lenguas prelatinas sobre el
latin, por citar un solo testimonio. Pero sustrato es un término polivalente que
podra reemplazar a otros o ser reemplazados por ellos: pensemos si alguna de
las acepciones de adstrato no puede ocupar sus veces. El sustrato lo vemos
hoy como un fosil histérico, pero un dia vivio junto a la lengua que se impuso.
Entonces los estudios sobre el adstratoson los primeros con los que nos
encontramos: hay individuos que usan una u otra lengua, segun sean las
circunstancias; es decir, conmutan o cambian el registro de acuerdo con sus
necesidades ocasionales. Ahora bien, no suele darse una distribucion
equiparada de los empleos habituales y ello determina que una lengua actle
mas activamente que la otra. oy a prescindir de las interferencias en limites
muy antiguos que no permiten clasificar claramente ciertas hablas, como las
de la frontera catalano-aragonesa® o el gallego-asturiano de transicion®®, al
menos hasta que la Reconquista impuso unas delimitaciones en las que iban
unidas lengua y monarquia. Pero, en Aragon, al sur de Tamarite, la frontera
del catalan y el aragonés ya no manifiesta ese caracter entreverado que llega
hasta Benabarre, Purroy y Calasanz: rasgos vacilantes que, incluso, crean un
dialecto independiente: el benasqués'’. Pero lo que ahora nos interesa es ver
cémo una lengua, el catalan, estaba condicionada por el castellano y por el
aragonés. Pensariamos que el dialecto limitrofe podria ser un elemento activo
en estos procesos de erosion, y lo es cuando €l mismo no ha sido suplantado
por la lengua nacional. Hace afios hice unos inventarios numericos basados en
el Atlas linguistic de Catalunya y mostré como «las localidades catalanas de
Ribagorza y la Litera ofrece un caudal abundante de aragonesismos, superior
al de los catalanismos en los pueblos que hablan aragonés»®; conmutacion,
pues, en gentes que van siendo atraidas hacia la norma castellana. Baste
considerar, por resistentes, los rasgos fonéticos y al comparar el sistema del
catalan, tal y como lo ordena Badia, con el ribagorzano vemos la enorme
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simplificacion que ha experimentado, y su manifiesta proclividad hacia el
castellano:
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Las relaciones de gallego (o portugués) con las hablas leonesas ha
motivado no pocos trabajos afines al que acabo de sefalar para la frontera
catalano-aragonesa: se ha hablado de gallego-asturiano®, de mezclas de
dialectos en Zamora®, de dialectos fronterizosZ, etc., pero en éstos, como en
el caso anterior, se trata de observaciones realizadas sobre
unidades macroscopicas (toda una colectividad) y quisiera ejemplificar ahora,
para buscar una cierta diversidad, con unidadesmicroscopicas; es decir, como
un hablante bilinglie se manifiesta al utilizar esos dos codigos tan diferentes.
Consideremos un caso de espafiol y portugues. En la Amazonia colombiana
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estudié diversos aspectos de interferencia entre lenguas; uno de ellos nos
interesa ahora: en mis encuestas en Leticia, traté de observar la persistencia de
elementos fénicos de la otra lengua sobre hablantes monolingles de espafiol o
de portugués, los intercambios linglisticos en hablantes bilinglies y los
procesos que condicionan la interferencia??. Los resultados de estos analisis
son pertinentes ahora: los hablantes monolinglies mantenian sus propios
sistemas sin apenas contaminaciones, pero un hombre bilingliie, con el
portugués como lengua familiar y el espafiol como lengua de la escuelay de la
vida de relacién, ofrecia un espafiol cuidado y sin contaminaciones, mientras
que el portugués, perfectamente sabido, presentaba algun rasgo fonético
alterado y algun préstamo léxico. Es decir, este hombre, que manejaba con
soltura una y otra lengua, estaba escindido en dos unidades o, si se prefiere, a
través de ellas poseia dos culturas y dos visiones del mundo. Pero este
problema lleva a otro: ;qué actitud adopta el hombre bilingle ante esa
dualidad que posee? Cuestion enrevesada si las hay y que aboca en mil
motivos de actitudes linglisticas, que permiten nuevos analisis gracias a la
actitud que adoptan los hablantes frente a los instrumentos que manejan. Y es
que este colombiano, cuya lengua materna era el portugués, se identificaba
con la sociedad a la que pertenecia y pensaba que era preferible el espafiol,
pues con un conjunto de ideas superiores (patria, iglesia, escuela) se habia
adquirido una identificacion con los moviles que condicionan las preferencias,
y es la idea de prestigio: nada hay mejor que la propia patria. Entonces aquel
hablante escindido, desde las consideraciones linguisticas ha venido a
solidarizarse con uno de los grupos al que pertenece (el hispano hablante) y ha
abandonado el otro (el luso hablante). Y he aqui otro hecho que no se puede
olvidar cuando disertamos sobre bilinglismo: en un tipo de preferencias
idiomaticas se ha reflejado no sélo la historia de un pueblo, sino la historia
especifica de cada hombre, pues el ser social -como escribié Marx- configura
la conciencia del individuo.

La situacion del barranquerio y del aguavivano

Como es sabido, enclaves leoneses hay en tierras de Portugal (dialecto
mirandés)®y portugueses en Extremadura (Olivenza)®: su historia o su
situacion linglistica son bien conocidas. Pero en el siglo XIII, hubo
establecimientos leoneses que fueron absorbidos, no sin que antes dejaran el
espléndido testimonio de los fueros de Castelo Rodrigo®; juridicamente, el
propio fuero de Salamanca configurd los concelhos perfeitos que motivaron
los grandes municipios de la Beira central y de Alemdouro®. Una situacion
semejante a la de estos establecimientos que, en tierra de Portugal, después
fueron absorbidos, podemos seguirla en el dialecto barranquefio; habla
singular no poco conocida en Portugal, gracias a los trabajos de Leite de
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Vasconcelos?’, pero de la que no se hacen cargo nuestros dialectdlogos.
Merece la pena que nos detengamos.

Barrancos (Baixo Alemtejo) es una cuiia portuguesa inserta dentro de un
circulo formado por Valencia de Mombuey y Oliva de Jerez (Badajoz) y
Encinasola y Rosal de la Frontera (Huelva). Sus relaciones son muy estrechas
con Rosal, de donde sélo dista 11 km. La vieja documentacion sefiala que en
1527, Barrancos era una aldea de Noudar poblada por mayoria castellana y
todavia a finales del siglo XIX, médico, maestro, veterinario y tenderos eran
exclusivamente espafioles, y espafioles habia como barberos, zapateros,
carpinteros y negociantes. Esto ha hecho que los barranquefios no se hayan
considerado ni espafioles ni portugueses, sino simplemente barrangquefos,
aunque las cosas parecian irse decantando hacia el portugués en los afios en
que Leite de Vasconcelos hizo sus encuestas, y no hemos de excluir la
cantidad de patriotismo que el gran investigador ponia en sus juicios. Lo mas
digno de mencion es que el dialecto local estd influido por las hablas
meridionales y occidentales de Espafia, tanto en los rasgos generales
(igualacién debyv) como en los dialectales (cierre de -een -i, pérdida
delyrfinales y su neutralizacion como implosivas, aspiracion
de s implosivas). En morfologia, los plurales pierden la -s, como en andaluz;
los superlativos se forman con ponderativos del tipo muy, falta el infinitivo
personal, no se conoce vosotros. La sintaxis y la estilistica del habla parecen
tener un caracter marcadamente espafiol. No merece la pena reiterar lo que en
otra parte he dicho y aclarado®. El barranquefio se presentaba como
una lengua mixta cuya historia estuvo vinculada a la dialectologia castellana,
pero se ha mutado hacia el portugués: al parecer, fonética y morfologia se
inclinan ya hacia la norma lusitana e incluso realizaciones concretas de algun
sonido han abandonado su antiguo caracter para adquirir el de la lengua
oficial; tal seria el caso de lasque, segun la descripcion de Leite de
Vasconcelos, es predorsal, mientras que la de Rosal es coronal plana y la de
Encinasola, apical castellana. También hay que sefialar la desoclusivizacion
de lach, tal y como ocurre en portugués, frente al mantenimiento de esa
oclusion en los pueblos espafioles (con realizaciones distintas de la
castellana).

He aqui como determinados hechos histdricos sirvieron para crear una
lengua mixta, por mas que la gente tenga conciencia de esa realidad que
conoce o utiliza. Resultado de un bilingtiismo que viene actuando desde el
siglo XVI y que hoy permite levantar varios estratos en la descripcion
funcional que poseemos, pues si hay rasgos castellanos que hablan del antiguo
bilingliismo, otros, en su modernidad, nos hacen pensar en lenguas en
contacto, cuyas caracteristicas proceden de los dialectos espafioles mas
proximos (extremefio y andaluz). Esta imagen podemos completarla con lo
que pasa aquende las fronteras.
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En 1957 hice encuestas en los pueblos onubenses de Encinasola (ALEA, H
100) y de Rosal de la Frontera (ALEA, H 101), tras sefialar las discrepancias
fonéticas y gramaticales a las que he hecho rapida referencia, y que acreditan
en el barranquefio su caracter de «lengua mixta», que aun no ha perdido la
condicion de su origen o su vinculacién con las modalidades meridionales de
Espafia, llevé a cabo una larga investigacion léxica. Leite de Vasconcelos, al
final de su libro incluye unaSeara vocabular que pregunté integramente en las
dos localidades andaluzas tan vinculadas con el barranquefio. Pues bien, los
resultados obtenidos fueron de valor muy heterogéneo, como cabia esperar de
una encuesta lexicografica, pues la estructura del vocabulario no es tan
cerrada como la fonética o la morfoldgica. Si, digamos, abanica es el término
barranquefo que se corresponde con da aire o echase aire no podemos pensar
que abanicar sea testimonio ignorado por el espafiol comun, y ahi esta el
testimonio del Diccionario académico que recoge la voz sin tilde de
localismo; otro tanto diriamos del barranquefio herpil frente a barcina o
dechamarreta frente a chaqueta®. Pero, evidentemente, hay hispanismos que

duran en barranquefio (como afioju «becerro», arrémpuxa,
barquiangu «porrazo»,bixérnu «bochorno», camilha, cucaracha, currentilha,

etc.), 0 dialectalismos del occidente espafol
(andancio «epidemia», avio «preparativos para la
matanza»,chispa «borrachera ligera»); en contrapartida, se oyen lusismos en
Rosal de la Frontera

(bichoco «forunculo», esmorecido «traspuesto», engoyipa «atragantar», fonil«
embudo para embutir», goropeya «zorra», etc.) 'y en Encinasola
(bagazo «senial del granizo en un fruto», cachola,
«calmudo», cotolia «alondra», entorta «torcer»,fastio «sin apetito» etc.)
Todos estos testimonios sirven para mostrar como una lengua originariamente
espafiola va siendo captada por el portugués, si es cierto que han desaparecido
lasy lach castellanas, pero sigue siendo leonés el cierre de -e final en -i vy,
digamos ampliamente meridional, la pérdida de las consonantes finales, la
aspiracion de s implosiva, la neutralizacion de I=r, el yeismo, etc. Unido todo
ello al tratamiento del vocabulario, podemos pensar en el nacimiento de una
lengua mixta producto del bilinguismo: de una parte la tradicion y ciertas
razones geograficas abonan por el caracter espafiol del barranquefio, mientras
que el portuguesismo resulta de otros motivos geograficos y de la «natural
evolucdo do sentimento patriodtico e politico, acompanhada da intervencao de
Governo central»®. Se esta llegando -si no se ha llegado ya- a un bilingtiismo
que necesariamente lastimara a una de las dos lenguas, con independencia de
esos términos que se intercambian a ambos lados de la frontera, como
resultado de las relaciones que en linguistica llamamos de adstrato.

No podemos limitar nuestras observaciones a lo que ocurre en la frontera
de Portugal y Espafia; situaciones harto parecidas se dan en las regiones
limitrofes de Catalufia y Aragon. Pensemos, por ejemplo, en el chapurriau del
nordeste de Teruel. Se trata de unos dialectos de transicion que, sin estar
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nivelados, sirven de paso entre el catalan-valenciano y el aragonés-castellano.
Acaso nada tan singular como el habla de Aguaviva que por la complejidad de
sus rasgos ha motivado diversas y encontradas apreciaciones: para Hadwiger
era «valenciano penetrado de castellanismos»; para Menéndez Pidal,
aragonés; para Sanchis Guarner, catalan con rasgos aragoneses®'; para mi,
supervivencia de un dialecto mozarabe en el que se incrustan rasgos catalanes
y aragoneses, como resultado de la reconquista®. Los establecimientos de
catalanes o aragoneses, no pueden explicar este mestizaje linglistico que hoy
se nos denuncia, sino que hemos de pensar en un contacto secular que ha
producido numerosos intercambios y cuyos resultados tenemos bajo nuestros
0jos con la designacion de bilinglismo.

Cualesquiera que sean nuestros ejemplos, y creo que los mios no han sido
escasos, nos encontramos que todos ellos son resultado del bilinglismo. Dos
sistemas distintos, enfrentados pero comprendidos, exigen una estabilizacion,
ya que es dificil mantener el equilibrio inestable de un sistema afectado por
otro de manera esporadica o, si se prefiere, con aparente anarquia. No es
posible que cualquier fendmeno ocurra unas veces si y otras no, que los rasgos
caprichosamente se intercambien o dejen de hacerlo, que todo esté regido por
una infinidad de fortuitos azares. La situacion del bilingle tiende a la
nivelacién, que no es mas que una serie de procesos de estabilidad.
Evidentemente, hay motivos que en una comunidad hablante estdn mas
desarrollados que en la otra, y se convierten en vias de penetracion, pero hasta
un momento y en unas circunstancias muy precisas, pues segun sea la
sociedad en que se produzcan asi seran los resultados.

Me he fijado en el barranquefio y el aguavivano, productos de
determinadas formas de bilingliismo, pero, observemos, son el resultado de
dos drdenes de aislamiento. Cuando la necesidad social de comunicacién con
estructuras mas amplias lleva a intercambios linglisticos menos minoritarios,
no es facil que nazcan estructuras de este tipo. Interesantes, si, para conocer el
desarrollo de unos hechos y montar sobre ellos teorias, pero que se pierden en
su aislamiento. Hablar de algo mas que de limitada afectividad o de menudo
mercadeo, no se puede hacer con reliquias de un tiempo pasado o con
fragmentos de lenguas. Se ha dicho de mil modos: hablar una lengua es
adquirir una cultura. Ni el barranquefio, ni el aguavivano poseen grandes
culturas que transmitir; lo haran en portugués, espafiol o en catalan. Poseer la
lengua exige apoderarse de todos estos recursos que la hacen valida en el
mundo de los hombres, pero esto no es inventar teorias, sino cobrar
realidades. Necesitamos de las teorias para hacer adelantar nuestros
conocimientos, pero no debemos perder de vista que el hablante es mucho
mas que un objeto de experimentacion. Si las cosas se redujeran a lo que estoy
considerando, las llamadas lenguas criollas serian los modelos que tendriamos
continuamente ante nuestros 0jos, y, sin embargo, las tales lenguas, salvo
casos de excepcion, desaparecen cuando el aprendizaje se logra. Surgen
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entonces dos principios que no pueden desaprovecharse cuando hablamos de
bilingiismo: el conocimiento y el prestigio. Porque conocimiento es el
resultado de practicar una lengua hasta hacernos duefios de ella, pero ¢por qué
esa voluntad de apropiarnosla? Simplemente por necesidad practica, por
conviccion cultural, por esperanza religiosa o por cualquier otro motivo. Es
decir, prestigio. El usuario intenta poseer aquello que admira y la lengua
supera el mestizaje para ser, simplemente, una lengua. Después vendra la
necesidad del hablante de poseer dos 0 mas lenguas, sera -y tal vez lo logre- el
bilingle perfecto; aquel ser que se desenvuelve lo mismo en un campo que en
otro, que indiscriminadamente puede decir Dios, amor, patria, cargando la
misma emocion cuando utiliza uno u otro instrumento (y ya es decir), pero
solo si reza en una lengua y ama en otra su personalidad podra estar escindida
en dos estructuras insolidarias; lo normal es que haya aprendido esos
sentimientos en una lengua y la otra le sirva, no para emocionarse, Sino para
transmitir realidades objetivas. Mezclar indiscriminadamente no parece
I6gico; cuando haya aprendido la segunda lengua, la primera seguira siendo la
lengua materna que s6lo en situaciones extremas desaparecera, pero, entonces,
ya no habra segunda lengua, sino que ésta se habra convertido en materna. Sin
embargo, antes de que este hecho culmine, hay pasos que deben cumplirse: las
lenguas mixtas que no sirven -y reitero las excepciones- para comunicar
grandes culturas o las lenguas criollas que, tantas veces en la historia, s6lo
valen para el mantenimiento de guetos marginados, no para acertar con
creaciones perdurables. Porque es necesario saber cuando estos codigos
inestables logran la suficiente estabilidad y se convierten en lenguas nuevas;
he procurado fijarme en algo mas que las relaciones ocasionales y todo cuanto
diga méas adelante participara del mismo criterio. La repeticion de ciertos tipos
de incapacidad llevard a que se hagan sistematicas las aberraciones de un
hablante particular y entonces la variante incorrecta se habra convertido en un
elemento de ese sistema; si la reiteracion de diferencias es muy grande, se
podra llegar al nacimiento de una nueva lengua, pero entonces serd necesario
que se cumplan unos requisitos que ya he sefialado en otro sitio: la fuerte
diferenciacion (en nuestro caso que no sea comprensible por los hablantes de
cualquiera de los sistemas previos), la capacidad para crear una literatura (lo
que garantiza su estabilidad, al menos en la lengua escrita), la conciencia de
los hablantes®®. Con estos factores desaparece la vacilacion de las
improvisaciones y el hibrido asi surgido pierde su caracter ocasional para
convertirse en un instrumento en el que se pueden expresar variados
sentimientos. Logicamente, al distanciarse de los puntos de partida, la lengua
que ha surgido resulta incomprensible para los hablantes de las lenguas
previas y, a su vez, el hablante de la lengua mixta tampoco comprende a las
primitivas. El hablante ha perdido su condicion de bilingie por méas que el
sistema que ha surgido necesariamente lo sea.
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Lenguas criollas

Las lenguas criollas nacen de una necesidad inmediata. La comunicacion
entre seres que, en principio, poco tienen de comun: uno manda y otro
obedece. No mucho més. Entonces quien esta sometido busca entender y
hacerse entender por su amo. Es una situacion especial del bilinglismo. Qué
duda cabe que se podra mantener la marginacion, pero, qué duda cabe, que no
todos desean permanecer en el abandono. Pienso en nuestra tradicion cultural.
La lengua de Castilla se trasplantdé y se impuso; quienes la necesitaron, la
aprendieron y, ldgicamente, no la aprendieron de un golpe, sino de muchas
tentativas reiteradas. Era el prestigio del europeo quien actuaba como sefiuelo.
En Bogota, sesenta afios después de la fundacion, «se estaba formando [un
dialecto] de mezcla castellana y chibcha, que llamaban los espafioles lengua
de gitanos [...] y del cual conservarlos algunos ejemplos como caina,
gallina, obisa, oveja, zebos, mancebo, hicabai, caballo»*. Pero en Bogota el
castellano penetrd en todas las capas sociales, ayudo a estructurar una nueva
vida y fue el instrumento que unio a mil elementos dispersos; la lengua de
gitanos desaparecidé y ocupd su lugar un terso castellano. Esto ocurrid en
cuantos sitios las gentes dejaron de estar marginadas: hablaban chibcha o
quechua, o maya o nahuatl; después mal aprendian espafiol y nacieron, 0
pudieron nacer, lenguas criollas. Aqui hubieran podido quedar las cosas, pero
esos hombres, bilingles, se transculturalizaron y la lengua indigena muchas
veces se perdio, pero lo que habian adquirido no eran un instrumento de poca
cuenta, sino la lengua prestigiada por todos, por el poder, por la Iglesia, por
los colonizadores, y la incipiente lengua criolla dejé de servir porque era
instrumento de marginacion y no de integracion. Hablaron en espafiol. Y asi
debio ser en todas partes: hace unos afos se publicé un libro emocionante, la
autobiografia de Esteban Montejo, transcrita por Miguel Barnet®. El viejo
cimarrén evoca su pasado de esclavo, de rebelde, de soldado, de obrero, hasta
llegar a ese 1963 en que sus espaldas arrimaban ya los ciento cuatro afos. Sin
embargo, Esteban Montejo no hablaba una lengua marginada, sino espafiol,
con las peculiaridades que se quiera, pero espafiol nada ajeno a la realidad de
Cuba. Sélo alli donde los grupos se marginaron, y mantuvieron el aislamiento,
es donde pudieron nacer lenguas criollas, como en San Basilio de Palenque
(cerca de Cartagena de Indias), que ha sobrevivido®: el palenquero se debid
formar en Angola, se transplanté a Cartagena de Indias y por 1599 quedd
aislado en San Basilio, hasta hoy. La mezcla de kikongo (variedad del bantd
occidental) con rasgos portugueses Yy, luego, espafioles cred este caso
sorprendente de conservacion de una lengua criolla en el dominio linguistico
de la nuestra. Porgue el palenquero es mucho méas que los restos conservados
en Cuba o en otras partes.

Solo el aislamiento y la falta de un elevado desarrollo cultural han
permitido estos frutos del bilinguismo. Bastaria pensar cémo el espafiol, que
nunca se impuso en Filipinas como en América, pudo constituir esa lengua
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que es el chabacano®, hablado en las islas de Luzén y Mindanao y con fuerte
influencia del visayo, del iloco y del moro. Légicamente, tal lengua (conocida
también por esparfiol de tienda, espafiol de parian [«mercado»] o espafiol de
trapo) no tiene uniformidad, aunque hay intentos de fijarla®; reciprocamente,
la penetracion del espafiol en las lenguas de los nativos es abrumadora: baste
recordar los diccionarios de Serrano Laktaur,Diccionario hispano-tagalog y
tagalog-hispano (Madrid, 1965), los Hispanismos en el tagalo, de la Oficina
de Educacion Iberoamericana (Madrid, 1972), y el valioso estudio de Antonio
Quilis, Hispanismos en cebuano (Madrid, 1976). Pero Filipinas no quedo sola
en Oriente y junto al chabacano, el espafiol vio nacer otra lengua criolla,
el chamorro de las islas de Guam, Rota y Saipan, cuyo hispanismo es mucho
mayor que el sefialado por D. Topping, Pedro Ogo y Bernadita Dungca en
su Chamorro-English Dictionary (Honolul(, 1975y 1980)%.

Y aun tendriamos que sefialar ese mestizaje linguistico que se produjo en
Guinea, donde el broken-english o pichinglis es una jerga elemental, que sirve
de lengua intertribal, y en la que se han incrustado numerosos cubanismos
agricolas, llevados por los negros antillanos que fueron deportados a Fernando
Poo en 1866 y 1869,

También ahora bastan estas muestras. Alli donde los nativos no alcanzaron
el nivel de los colonizadores por las causas que fueran (pocos europeos,
aislamiento, encuentro con otras lenguas vehiculares, etc.), pudieron surgir
lenguas criollas; su duracién dependié de todas esas heterogéneas
circunstancias y de la imposibilidad de crear una sociedad coherente, incluso
con diferencias, y, a veces, enormes diferencias. Pero el espafiol no pudo
penetrar en las otras estructuras sino de un modo superficial o, al menos, sin
destruir las que se le enfrentaban o reemplazandolas por las suyas propias.
Surgieron estas mezclas que escasamente sobreviven, pero que son
testimonios de una realidad y motivos para la investigacion linglistica. Por
eso unas veces desaparecen al activarse los recursos de coaccion que tienen
las naciones modernas o cuando desaparece la potencia descubridora. Pero ahi
han quedado multitud de problemas que van desde el bilingtismo a la total
integracion. Es algo que para nosotros resulta fundamental, pues, en buena
parte, no otra cosa es la historia del espafiol en América. Y éste es otro nuevo
aspecto de la cuestion: la convivencia del espafiol junto a las lenguas
indigenas crea procesos de bilingliismo que son un primer paso hacia la
integracion de los aborigenes en las culturas nacionales; con este fin se
elaboran programas de alfabetizacion que faciliten el caminar de los indios
hacia la vida del pais* y, en consecuencia, su plena realizacion como hombres
libres*2. Pero llegamos asi a otras cuestiones que, si nacidas en el bilingtiismo,
tienen ya que ver con proyectos muy amplios de sociologia, de economia, de
patriotismo; en definitiva, de constituir una sociedad en la que la lengua haya
sido el vehiculo para formarla haciendo realidad la aspiracion de lograr la
igualdad de todos, porque nadie habra quedado marginado. Y habremos
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vuelto, otra vez, a esa idea de prestigio que dan el poder y las posibilidades
econdmicas y que, por ello, s6lo poseen quienes asientan la nueva lengua. De
nuevo, otra vez, el bilinglismo se convierte en una actitud personal que pasa a
ser criterio linguistico, por cuanto a través de la lengua se adquieren esos
bienes que brinda la nueva sociedad. Si la asimilacion es total, las lenguas
criollas desaparecen, pero si hay un distanciamiento completo de los
integrantes del bilinglismo, la lengua criolla adquiere prestigio y se convertira
en instrumento de la nueva sociedad: pensemos en el créole de Haiti o en
el papiamentode Curacao, Aruba y Bonaire, frente a las costas venezolanas®.
Pero estas situaciones, sobre excepcionales, no dejan de tener geografia muy
limitada.

Un caso aparte: el ladino

No es dificil pensar que en todos los casos anteriores, el encuentro de dos
lenguas ha dado unos frutos deliberadamente no buscados. Es decir, el
enfrentamiento de dos sistemas linglisticos se ha resuelto con unas formulas
de compromiso que nadie ha inventado y nadie tenia previstas. Pero, en
nuestra historia cultural, el enfrentamiento de dos lenguas (hebreo y
castellano) ha hecho nacer una criatura nueva, el ladino, cuyas caracteristicas
estan motivadas por unos precisos deseos de bilingtiismo sacralizado. Esto nos
lleva a la intrincada cuestion del arte de traducir, pero enmarafiada con la
necesidad de crear una lengua religiosa, distante de unos fieles que no la
entienden, pero con unos elementos constitutivos que son identificables.
Prescindiendo de toda la historia que las versiones de una lengua a otra ha
suscitado a través de los siglos, los judios esparioles sintieron la necesidad de
trasladar los textos sagrados. Pensamos que no habia otra posibilidad que la de
verter palabra por palabra para no deturpar el espiritu de los textos con
interpretaciones profanas que no eran otra cosa que imposiciones de los
conocimientos del traductor.

Para mi, el comienzo de esta lengua esta en las traducciones alfonsies que
se hacen directamente desde el hebreo; continda en el siglo XIV (por ejemplo,
la Bibliaeditada por el padre Llamas); alcanza el XV con la maravilla que es la
version del rabi Mosé Arragel de Guadalajara y logra su plenitud en el siglo
XVI, con las versiones del Pentateuco de Constantinopla (1547)*, el Libro de
oraciones (1552)®y la Biblia de Ferrara (1553)%. A partir ésta, la difusion
que logra el ladino es de singular fortuna y llega hasta las Hagadot de Pesah,
que todavia se rezan*’,

Evidentemente se trata de un bilingliismo muy claro: dos lenguas se
encuentran y una, prestigiada por su caracter religioso, condiciona a la otra.
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Mas aun, la crea con sus propios medios, aunque alcance resultados nunca
conocidos. Pienso por ejemplo en palabras que manifiestan todos los rasgos
del espafiol, pero que en espafiol nunca han existido, tal seria el caso
de aveviguar «dejar con vida» (< v i v i f i ¢ a r
e), fruchiguar «fructificar», ermollo «brote» (< g e r m e
n), serper«difundirse, extenderse» (< serpens), barbés «carnero» (Kveryv
e X), etc. Por otra parte figuran los calcos sintacticos tomados del hebreo, sean
participios activos («sacrificio perdonante errores»), repeticion pleonastica del
articulo («eltu fijo,eltu amo») o fraseologia literalmente transmitida
(«fartarse ha de ellos la mi almay).

Esta lengua jamas se habld y estaba muy lejos del espiritu popular. Por
eso, ya en el siglo XVII, hubo sabios que se opusieron al quehacer ferrarense
y otros que, en el siglo XVIII, trataron de actualizar lo que era imposible. No
puedo detenerme en hacer una historia que ya he contado®. Baste recordar las
hostilidades de Yoseph Franco Serrano, profesor de lengua hebrea (1695)%, y
el Orden de las oraciones que Ros-ashanah y Kipur, que publicé Isaac Nieto
(Londres, 1740); sin embargo, una lengua religiosa se continda y se repite
como un fosil incapaz de evolucionar, y asi ese ladino superé todas las
pruebas a las que fue sometido, dura, y aun se tradicionalizé en las versiones
orales de ciertos romances. Pienso, por ejemplo, en esta endecha de
Alcazarquivir®, plagada de elementos que pertenecen a la lengua religiosa:

Esta es la endicha
que gquema el corazon,
el galut de Yerusalaim
y el jorban de Sion.

Todo se perdonaba
con los corbanot
y el corban del tamid
como era la razén.

iNo llores, Rajel,
no llores, hija mia,
que por amor de ti
os sacaron a la orilla,
oyendo el Dio
de tantos abonot
haboda sara
y el jorban de Si6n!*
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Baste con un boton de muestra®2. Esa lengua hibrida que inventaron los
sabios judios no era sélo un producto hebreo-espafiol, sino que se enriquecié
con mil términos cultos que vinieron a unirse a esos populares que, en
ocasiones, jamas habian existido®. Y afiadamos los problemas de respetar su
fe al hacer traslados a la lengua de gentes que poseian otra verdad revelada.
Todo eran montafias de dudas y maravilla fue salvar tantas y tantas
dificultades, y aun poder escribir algin libro tan hermoso como el Orden de
bendiciones que la industria y despensa de David Abenatar Melo hizo
imprimir en 1617.

Primera recapitulacion

A la luz de la tradicion linguistica y con los datos de la investigacion mas
reciente, bilingliismo ha pasado a ser, simplemente, el «uso habitual de dos
lenguas» a un mundo muy complejo derivado del contacto entre dos sistemas.
Entonces las posibilidades del analisis se enriquecen considerablemente al
estudiar los fendbmenos de interferencias linguisticas. Cuestion que viene a
plantear un nuevo problema: qué cruces debemos considerar. Dejando para
unas conclusiones ultimas los resultados que se deriven de nuestra
investigacion, hemos limitado nuestro analisis al tipo de bilinglismo
terminoldgicamente méas claro, aungque tengamos que caer en una aparente
tautologia: el bilingliismo liso y llano; es decir, el que se produce entre dos
lenguas. En tal sentido, el estudio del espariol presenta un variado panorama a
lo largo de su historia y su geografia: dialectos de transicion al enfrentarse el
castellano, o lo gue hoy son variedades suyas, con las otras lenguas romanicas
peninsulares (catalan y gallego-portugués). Pero hay acciones macroscopicas,
en las que se estudia el enfrentamiento total de dos lenguas, y otras
microscopicas, en las que un hablante reacciona cuando tiene que usar dos
cddigos diferentes. En este caso surge de inmediato la validez de cada uno de
esos codigos para cada momento y, consecuencia de ella, un problema que
muchas veces es de psicologia linguistica: la actitud de los hablantes ante su
propia lengua, cuestion que rebasa ya los limites de nuestra consideracion
actual, pero intimamente ligada con ella®.

El enfrentamiento linguistico he querido estudiarlo en casos muy precisos
de nuestra linguistica; uno, el barranquefio en tierras de Portugal; otro, el
chapurriau de la frontera catalano-aragonesa del nordeste de Teruel,
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situaciones que en su origen fueron diferentes, pero que han abocado a una
misma situacion: el proceso de creacion de lenguas mixtas, por mas que sean
diferentes los grados de realizacion de una y otra, pues el barranquefio
conserva su impronta originaria, mientras que el chapurriau ha alcanzado la
fusion.

Logicamente, el origen de estos hibridos esta favorecido por una
marginacion geografica y social o, lo mas probable, consecuencia de ambas.
Pero si, evidentemente en las tierras peninsulares, los datos geogréaficos,
unidos a otras razones historicas, han permitido ese aislamiento, en otras
ocasiones, la marginacion social ha sido la causa de que naciera otro tipo de
lenguas, las criollas. No es necesario reiterarlo, una lengua como el espafiol,
difundida por todo el mundo, habra dado ocasion de esos mestizajes en muy
dispersa geografia: hablas de negros, como la de San Basilio de Palenque en
Colombia; lenguas mixtas, como el chabacano de Filipinas, o el chamorro de
Guam, o ese hibrido de espafiol, portugués y holandés que es el papiamento de
Curacao.

Pero no acaban aqui los problemas: la historia social de Espafia ha
repercutido sobre su historia linguistica. Y surge aqui una lengua sacralizada,
el ladino, traduccion palabra por palabra de los textos hebreos que hace nacer
a un espafol de extrafia fisonomia y restringido a usos religiosos. Y, sin
embargo, capaz de crear una esplendente literatura y de suscitar numerosas
cuestiones que nos atafien porque se cumplen también en otros sitios, sin que
por ello podamos considerar cerrado el proceso, pues esta lengua puede
tradicionalizarse en la poesia oral y vivir una extrafia experiencia con la que
no se penso.

Hasta aqui ese bilingtiismo claro: encuentro de dos lenguas. Pero ¢si el
choque se produce en el interior de una misma lengua, con variedades de
dialectos historicos o con las suyas propias? Es de lo que voy a ocuparme.

Otra vez la nomenclatura

He sefialado cémo algunos autores estiman el contacto linguistico con
indiferencia de que se de entre lenguas distintas o entre dialectos o variedades
de una misma lengua. Porque, en efecto, unos planteamientos generales son
validos para cualquiera de estos casos, pero la permeabilidad es mas facil
cuando los dos sistemas enfrentados presentan modalidades méas préximas.
Para no interferir en los casos ya comentados, podriamos hablar de diglosia,
término que falta en muchisimos diccionarios de linglistica, pero que puede
resultar Util. Georges Mounin define este concepto como «bilingiismo



generalizado en una comunidad linguistica» 0, de manera mas rigurosa, una
situacion «en la cual el uso de cada una de las lenguas coexistentes se limita a
determinada circunstancia particular de la vida: por ejemplo, uso oficial del
francés en las grandes ciudades de Africa, opuesto al uso familiar y corriente
que los mismos hablantes hacen de su lengua materna»®. Desde la perspectiva
del esparfiol, consideraré bilingliismo al conocimiento del castellano y otra
lengua, y a sus mutuas interferencias, mientras que la utilizacién simultanea
de la lengua nacional y de un dialecto (leonés, aragonés, andaluz, etc.) lo
consideraré como diglosia, porque si es cierto que apenas hay espafioles
hablantes de gallego, de vasco o de catalan que no sean bilingties, mas raro es
que la lengua del Estado no llegue a todas las zonas dialectales, sea a través de
la escuela, de los medios de comunicacién o de las mil maneras en que puede
ejercerse una accion niveladora. Entonces estudiaré como diglosia la
interferencia que se produce con unos dialectos cada vez menos diferenciados,
sin olvidar que el espafiol escrito, por caracter secundario que hubiera podido
tener en otros periodos histéricos, hoy no es ignorado por nadie que tenga, al
menos, una enseflanza elemental. Resulta natural que interferencias entre
ambos sistemas (castellano y dialectal) sean abundantisimas y reiteradas a lo
largo de nuestra historia linglistica. Méas adn, el estudio de la literatura
regional me ha confirmado la fuerte nivelacion de nuestra lengua, si nos
atenemos a los hechos documentados y no a pretendidas diferencias
ocasionales. No es necesario repetir la pobreza dialectal de nuestros escritos
dialectales, salvo en el caso, tantas veces forzado, de Asturias: con frecuencia
no es otra cosa que castellano vulgar en el que sobrenadan rasgos dialectales,
habitualmente léxicos®. Por otra parte habria que pensar que la
«dialectofobia» no es el resultado de una planificacion lingdistica, sino de una
conveniencia sentida y expresada; lo que queda bastante lejos de barbaras
imposiciones, porque -por desgracia- la barbarie en estos pagos la cultivan
esmeradamente los tirios y los troyanos. Y si la dialectologia pudo existir al
margen del utilitarismo, bien claramente expresado por escritores de Valencia
0 de Aragon, no es menos cierto que la aceptacion expresa estaba formulada
por aquellos escritores catalanes, vascos o gallegos que usaron para
manifestarse la lengua de todos. Quienes no quieran saber eso formalizan unos
guetos linguisticos que deben inventar, porque la interferencia se viene
practicando desde siempre®’. Voy a prescindir de valoraciones debidas a la
estratigrafia social -poco estudiadas entre nosotros- y me fijaré en los
resultados de diglosias geograficas y aun consideraré un caso extremo: el de
una nueva lengua nacida por el pluralismo dialectal antes de que hubiera
surgido la idea de Estado unificador. Empezaré por este caso, que enlaza con
el apartado que me sirvio de final en las consideraciones de la primera parte.

La sorpresa del judeo-espafiol
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He sefialado como el hebreo puesto en contacto con el espafiol da lugar a
lo que Sephiha ha llamado «una lengua calco»®®: el ladino. No es ocasién de
analizar qué puede entenderse por lengua calco y como el ladino no solo
dispone de unos elementos esparioles que usa friamente, sino que los adapta y
los reelabora. Algo mas que una copia, para insuflar halitos de vida en la
materia utilizada para los fines de sacralizar una lengua. Pero, no lo
olvidemos, el ladino no es una lengua hablada; mas aun, decir ladino al judeo-
espafiol es abusivo y, ademas, reciente®.

Cualquier estudiante de filologia o cualquier persona medianamente
instruida sabe que los sefardies hablan en espafiol. Hecho cierto. Pero al
estudiar esa falsa unidad llamada judeo-espariol, hay multiples variedades que,
si coinciden en unos rasgos, presentan heterogeneidad en otros muchos
tratamientos. Tomemos unos pocos, y bien caracterizados estudios: Max
Leopold Wagner habia sefialado que

las antiguas diferencias regionales, de las cuales hay todavia
huellas en antiguos libros sefardies impresos en Oriente,
fueron desapareciendo con el andar de los tiempos. Se formo,
por decirlo asi, unakoiné sefardi en la cual los judios
espafioles de todas las comunidades se entienden
perfectamente; ésta es la lengua de los libros y de los

periddicos, y también de la conversacion de los judios entre

60
SIT.

La exposicion no llega a explicacion. La koiné se formé y es comprensible
por todos, pero no se aclara por qué se eligieron unos términos y no otros vy,
sobre todo, por qué prevalecieron soluciones heterogéneas para un mismo
fendmeno, pues decir que en un sitio la f- se conserva, se aspira o se pierde,
lejos de haber aclarado las cosas, no hace sino complicarlas. Porque Cinthia
Crews al comentar sus textos de Salonica transcribe avlar, izo, azer y dice que
son términos generales, pero tomados del «ladino» (para ella espafiol, p. 16),
de los otros dialectos judeo-espafioles y rara vez del espafiol literario. En
Sarajevo -dice la misma autora- la pierden los que quieren hablar de manera
«distinguida» o que han sufrido la influencia del ladino sacralizado®; mas
complicado es lo que cuenta Max A. Luria de Monastir y aun enreda las
explicaciones que da para Saldnica®?y aduce ejemplos con la h- inicial
conservada (p. 118). Si ojeamos la situacion de Marruecos, sobre una capa
original de f- hay casos de pérdida y aun de aparicion del castellanismo [x]%.
Todo esto exige alguna explicacion, pues abundan las observaciones y aln se
vislumbran atisbos.

Para mi el judeo-espafiol es fruto de esa diglosia de que he hablado. Antes
de la expulsion, y salvo los inevitables préstamos léxicos, los sefardies
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hablaban como sus vecinos los cristianos; es decir, un leonés, como leonés, un
burgalés como burgalés, un sevillano como sevillano; por tanto, uno tendria f-,
otro cero fonético y otroh-. En la Peninsula esas geografias no se podian poner
en comunicacion, pero, al producirse la diaspora, se rompieron los viejos
encasillados y se juntaron gentes que habian emigrado con modalidades
linguisticas. Es harto sabido que se procuré mantener la diferencia regional
con nuevas ordenaciones (cada grupo iba a sinagoga propia), pero la vida en
comun, los tratos con otras comunidades, las relaciones con otras lenguas, el
contacto con Espafia, hizo que se fueran fundiendo las familias y nacio
esa koiné de que se ha hablado. Pero ahora intervienen los factores del nimero
y del prestigio: donde habia més castellanos viejos predominaria la pérdida;
donde hubiera méas andaluces, la h-, y donde mas leoneses o aragoneses, la f-;
pero, junto a esto, habria préstamos léxicos procedentes del ejercicio de
determinadas actividades, y un zapatero leonés, si estaba solo en comunidades
predominantemente castellanas, impondria su f- en los términos de su oficio, y
el panadero andaluz suh-y el platero castellano, su cero fonético. Con todos
estos elementos se cred un a lengua mixta basada en dialectos espafioles, pero
que ahora presenta una notable heterogeneidad porque responde a estadios de
evolucidn linguistica diferentes en cada una de las hablas que se integraron en
el conjunto. Y aun habria que pensar en el apoyo que, por ejemplo, las
aspiradas pudieron encontrar en lenguas como el arabe, el hebreo o el turco.

Interferencias internas

Es verdad que las interferencias no son siempre tan complicadas, sino que
se limitan al encuentro de dos modalidades: lengua-dialecto o dialecto-
dialecto. No trataré de préstamos léxicos que han entrado en el castellano
desde el leonés, el aragonés o el andaluz, sino en las modificaciones que el
sistema dialectal ha podido sufrir por la presencia de la lengua general. El
problema no es sélo nuestro, sino que se da en todas partes. Mas aun, naciones
tan complicadas como Italia y con una nivelacion linguistica tan problematica,
por la existencia de tantos y tantos dialectos internos, bien puede servirnos de
comparacion y contraste. En un libro importante®, se recogieron estos largos
procesos en que se enfrentan los dialectos con la lengua y, aunque la
ponderacion no siempre podia atestiguarse, mucho fruto podemos obtener de
otros estudios. Manlio Cortelazzo sefiala como los rasgos arcaicos del dialecto
véneto van siendo diseminados por la accion de la koiné véneto-juliana, de
una parte, y de otra, por el italiano (p. 112)®y Flavia Ursini aduce razones
que muestran también cdmo la lengua nacional, instrumento de cultura y de
progreso econémico, se impone incluso sobre dialectos de cierto prestigio
como el véneto®. Claro que no se puede exagerar: decir que todos los italianos
son «bilinglies o diglottas»® no es nada nuevo si queremos atenernos a
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razones objetivas. Todos, en todas las lenguas, somos diglotas o poliglotas,
porgue -también se ha dicho- el hombre es un sistema de sistemas o un
suprasistema, pero se atomizan las cosas cuando se habla de la coexistencia en
un individuo del dialecto local, el dialecto «pitu 0 meno regionale», el italiano
regional y el diasistema italiano, y tal vez no se hayan agotado las
posibilidades.

Voy a fijarme en unos cuantos motivos de nuestra lengua que pueden
servir para aclarar los problemas de diglosia que ahora quiero estudiar. En la
dialectologia asturiana se ha sefialado reiteradamente una coexistencia de
variedades heteréclitas dentro de un mismo bable®. Para no producir hastio
me limitaré a unos cuantos testimonios: José Neira sefialé en El habla de
Lena (Oviedo, 1955), la penetracion de rasgos occidentales (tsvaqueira,
diptongos decrecientes, etc.) en esta modalidad del asturiano central, pero se
siente también la presion ovetense y la castellana.

Por su parte, Josefina Alvarez, al estudiar el yeismo en el Consejo de
Oviedo, deja constancia del rasgo leonés Il (pegollo, gorollo, ballarte, etc.)
como una supervivencia frente al castellanismo yeista de las ciudades v,
atinadamente sefiala, que el prestigio yeista o la ensefianza escolar han
determinado la ruina de la palatal lateral. Como en todas partes, la capital ha
actuado de induccion igualatoria y el castellanismo ha penetrado en el bable
por la coexistencia de los dos sistemas®, del mismo modo que he sefialado en
las islas Canarias™. Pero lo que interesa para nuestra exposicion sobre los
hechos de diglosia es el proceso que ha conducido a esas interferencias que
han creado un «bable castellanizado y un castellano asturianizado».

Maés importantes son los resultados a los que llega José Luis Garcia Arias
en El habla de Teberga (Oviedo, 1974), pues demuestra la coexistencia de dos
sistemas fonologicos diferentes, que muy esquematicamente podrian quedar
determinados por una variedad conservadora en la quetsse opone
a ch (totsu«hondonada» frente atochu «palo») y otra innovadora en la
que Il se enfrenta a ch (tollu «hondonada» y tochu «palo»). El castellanismo
ha penetrado rapidamente en el dialecto, pero no ha ido solo: hay una
influencia de los bables centrales que han hecho aparecer una [y] como
variante combinatoria de los fonemas /ch/ e /y/ en esta zona del centro de
Asturias limitrofe con la provincia de Leon.

La retirada de los sonidos dialectales se cumple en todas partes, se ha
sefialado en pirenaico™y en chinato’, en judeo-espafiol®y en canario®; en
todas partes resultado de una diglosia entre el castellano y los dialectos
patrimoniales. Pero se da también al coexistir variedades de un mismo
dialecto en zonas contiguas: si repasamos las cartas del Atlas de
Andalucia podemos ver como las interferencias se producen dentro del mismo
dialecto. Repasando los mapas elaborados del tomo VI nos damos cuenta de
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que la distincion s/ce, el seseo y el ceceo (mapa 1705) tienen sus areas bien
caracterizadas, pero se dan alternancias de uso en los pueblos fronterizos; del
mismo modo, la penetracion de la s apico-coronal plano-concava (mapa 1707)
en el dominio de la s pico-alveolar concava es resultado de la coexistencia de
variantes y, a su vez, la dpico-coronal se extiende en una amplia zona entre la
apical y la predorsal; también las realizaciones de la jota ofrecen situaciones
intermedias entre las zonas de velar fricativa sorda y de aspirada (mapa 1716),
resultado -una vez mas- de la coexistencia de sistemas o, como trato de
caracterizar, diglosia en el interior de un dialecto. Podriamos ampliar los
informes, pero creo que con esto es suficiente. La situacion de estas hablas
meridionales muestra como los subdialectos o variedades de un sistema
regional proceden también como procesos graduales, tal y como se da entre
codigos fuertemente diferenciados (caso del gallego-asturiano o del catalan-
aragonés). Y aun podriamos afiadir que los limites fijos son resultado de
hechos paralinguisticos. Pensemos, por ejemplo, que los Pirineos no fueron
frontera clara durante siglos, segin han probado geografos y etndlogos: en el
siglo XVI hay una primera -y nitida separacion- y en el XVIII los limites
adquieren ya forma definitiva. Entre tanto, como mostré H. Cavaillés™ los
tratados entre pastores constituyeron una especie de confederacién pirenaica,
cuyos resultados repercuten en la linguistica: hay un fondo comun, pero,
también, elementos que han pasado los pastores de un lado al otro de la
frontera®, interferencia de lenguas que hoy se ven distintas, pero que -
posiblemente- no lo fueron tanto en otro tiempo™.

De este bilinguismo interno no se puede zafar la influencia de unos
dialectos sociales sobre otros o el intercambio de las modalidades rurales con
las urbanas. Es un campo de trabajo no muy estudiado entre nosotros, pero
que ya ha dado sus frutos. La modalidad linguistica de Sevilla opone gentes de
cultura a gentes incultas™; la de Las Palmas de Gran Canaria, a ciudadanos y
campesinos™, por no aducir sino un testimonio. Qué duda cabe, y lo he
probado, que las interferencias de variados idiolectos produce la nivelacion de
las hablas encontradas. Mas aln, creo que la ciudad, a pesar de lo que
aparenta, no es un principio desintegrador de la lengua porque tiene capacidad
para absorber las modalidades extrafias que a ella llegan: el inmigrante trata de
aceptar unos determinados modelos que pugnan con los suyos, pero en los que
cree encontrar un principio liberador de sus penurias. En el pequefio mundo al
gue nos asomamos, los resultados son los mismos que se pueden encontrar en
la comparacion de los grandes -y diferenciados- sistemas llamados portugués
y espafiol, espafiol y francés: primero yuxtaposicion de variedades; luego,
insercion de elementos de una en la otra; por altimo, eliminacién de la
variante menos prestigiosa. Una vez mas, consecuencias de la diglosia; ahora
social, si antes era geografica.

La tesis doctoral de Julio Borrego Nieto® es una buena muestra de
sociolingdistica rural, que confirma -una vez mas- la realidad de lo que vengo
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llamando diglosia: las interferencias linguisticas se producen en ese
microcosmos que es Villadepera y alli la progresion o la dilucién de
variedades sociales en los hechos de habla.

Son los motivos de todos los sitios. No hace muchos afios se estudiaron los
problemas de bilingliismo en Italia® y encontramos alli como un eco de lo que
ahora comentamos. El griego va perdiendo su léxico® de forma bastante
parecida a lo que ocurre en judeo-espariol: desaparecen los términos concretos
(manzano,jilguero) y son reemplazados por los generales (arbol, pajarito); el
albanés se rinde ante el prestigio social y cultural que significa el italiano; con
validez general, V. Valente explica asi los hechos:

«In verita, se nella fase attuale il possesso e l'uso dei
dialetti, specialmente nell'ltalia meridionale, e in genere nelle
zone piu  depresse  economicamente,  socialmente,
culturalmente rappresenta nella coscienza dei parlanti come il
contrassegno e quasi il marchio di una situazione di
inferiorita sociale, la condizione di parlanti alloglotti sancisce
in aggiunta una situazione di isolamento e di estraneita
proprio nel momento di maggiore ricerca e necessita di
integrazione sociale®®.»

Volvamos a mi exposicion. He elegido los ejemplos anteriores porque
estan fundamentados sobre cuestiones que afectan a los tres romances
peninsulares y porque, todos ellos toman en consideracion a la lengua como
un conjunto homogéneo, pero el bilingliismo puede presentar otros aspectos,
sea de relaciones mas difusas o de parcelas muy limitadas de la cantera
lingtistica. Veamoslo.

Segunda recapitulacién

En la segunda parte de mi estudio he tratado de considerar las
interferencias que se producen dentro del codigo de una misma lengua. Los
problemas que se plantean son semejantes a los del mas claro bilingtismo,
pero muchas veces no se tienen en consideracién por la proximidad entre los
sistemas enfrentados, pero, vemos, la dialectologia espafiola da pie para no
pocas consideraciones. Dejando para el final los problemas de nomenclatura,
y aceptando por buena la terminologia que propongo, tendriamos que en los
hechos de diglosia se presentan los mismos problemas que en los de
bilingtismo. Por eso repetimos unos ciertos enunciados porque considero los
idénticos motivos, aunque ahora podemos descender a menudas realidades.
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Bien entendido que esto no quiere establecer ninguna valoracion, sino,
simplemente, caracterizar unos hechos, porque la proyeccion ulterior puede
ser tan grande, y aun mayor, que la de motivos trascendentales en su
apariencia. Ahi esta, si no, el judeo-espafiol, cuyo origen y desarrollo no ha
sido otra cosa que la fusion de dialectos de una misma lengua, cuando se
modificaron las condiciones geograficas y sociales que habia tenido en la
Peninsula.

Si este encuentro de diversas modalidades pudo generar otra nueva, el
enfrentamiento de la lengua oficial con el dialecto regional o de éste con
variedades locales menos prestigiosas, son hechos que sefialan la decadencia
de los sistemas minoritarios. Si ejemplifico con el caso del asturiano es por la
riqueza linglistica de la zona y por el ahincado esfuerzo que para su estudio
han puesto los dialectdlogos de la region, pero lo que ellos han sefialado no es
solo una meditacion asturiana, se da también en Canarias y en otros muchos
sitios. De otro tipo son las consideraciones que hago a propdésito de Andalucia,
porgue alli el atlas regional y los mapas elaborados que se redactaron como
apendice, nos permiten ver la inestabilidad de las fronteras internas y cémo la
materia linguistica es un continuo que no procede por rupturas y quiebras.
Algo que ya habia sefialado la dialectologia pirenaica en las sonorizaciones
tras nasal y liquida o en la conservacion de las oclusivas sordas intervocalicas.
Quedan, por ultimo, los casos de diglosia vertical o diastratia que interesan, y
no poco, COMo Nuevo camino que ayudara a renovar los estudios dialectales.

Con estas modernas consideraciones, se pueden considerar hechos
totalmente distintos de los que se estudiaban en un simple bilinguismo,
porque, al matizar méas la informacion, trasladamos nuestro analisis a
problemas de gran complejidad, como puedan ser el enfrentamiento de la
lengua con los dialectos y la estima que de él tienen los hablantes; su vitalidad
por cuanto es capaz de reaccionar o no a los estimulos que le vienen de fuera;
la escision que existe dentro de los dialectos regionales; el papel de estos con
respecto a la lengua comun y a variantes mas restringidas. Es decir, los
problemas de interferencia, independientes de que se produzcan en
bilingliismo o en diglosia, presentan unas caracteristicas bien definidas, pero
de enorme variedad; es lo que he tratado de sefialar en los apuntes que son
estas cuartillas.

Como fondo, unos procesos de evolucion linglistica que sefialan la
vitalidad de los hechos linguisticos y la seguridad de que el camino no es
anquilosamiento, sino desarrollo, expectativa de nuevos procesos a los que
nosotros sélo podemos testimoniar, pero que muestran cuanto se repiten los
motivos historicos y cuan paralelos son los hechos que se cumplen en ambitos
diferentes.



Conclusiones

Los estudios de sociolingistica han puesto sobre el tapete los problemas
del bilingliismo; no se trata s0lo de cuestiones teoricas que interesan al
pequefio mundo de los linglistas, sino mil problemas vitales que afectan a
muchos pueblos y a no pocas lenguas. Resulta entonces que, al hacer
abstraccion de una terminologia demasiado estrecha (qué es lengua, qué es
dialecto, segun el sentido tradicional), se llega a unas consideraciones
filosoficas en las que el conocimiento se manifiesta en un plano abstracto o
general y, por tanto, de validez mucho méas amplia. Entonces tenemos que
partir del sustento mismo de cualquier teoria: la precisién del campo que se
estudia. Al partir de bilingle y bilingliismo encontramos a las primeras
discordancias porque en el Diccionario académico no hay total
correspondencia entre ambos términos, pues mientras bilingte se define en un
nivel de validez omnimoda, bilingliismo introduce la restriccién geografica
que, a mi modo de ver, es innecesaria. Por supuesto, innecesaria en una
definicidn, aunque no en el nivel de las realizaciones, pero encontramos otra
anomalia en el criterio académico: valganos inicialmente que bilingle sea «el
que habla dos lenguas», entonces bilingtiismo deberia definirse como «accion
y efecto de ser bilinglie». Porque «uso habitual de dos lenguas» no es
suficiente: uno puede no usar habitualmente las dos lenguas y seguir siendo
bilingle. Por otra parte, la intrusion del sintagma «en una misma region» si da
validez al primer miembro del enunciado, no resulta aclarado, porque el
bilingliismo puede ser practicado por un hablante fuera de cualquier geografia
precisa, con lo que deberemos considerar dos factores distintos: el del
individuo y el de los pueblos. Con esto la definicion se habra enriquecido e
incluso podra haberse escapado de lo exclusivamente linguistico para
ser psico-linguistico y socio-lingtistico. En el primer caso, la posicion del
hablante ante esas dos lenguas que maneja lleva a cuestiones que son de
actitudes linguisticas; en el segundo, de comportamiento colectivo. Problemas
que solo puedo aducir muy de pasada, pues, sobre llevarme hacia objetivos
muy distantes de los que hoy me ocupan, han atraido mi interés en otras
ocasiones y evito reiterarme.

Porque la perspectiva actual de la ciencia del lenguaje es otra que la del
simple nominalismo (y aun éste vemos cuan inciertamente se maneja), por
ello el escueto enunciado que comento se enriquece con otras valoraciones.
Por ejemplo, lo de uso indiferente de esas lenguas borra cualquier tipo de
preferencia o de limitacion en el empleo de tales lenguas, lo que tampoco
suele ser indiscutible, pues los hablantes bilinglies pueden utilizar esos



instrumentos que poseen segun necesidades, capacidades expresivas o0
servicios que de las lenguas se exigen, que no son indiferentes, sino que estan
-otra vez mas- tefiidos de individualismo o de colectivismo. Pienso en mis
propias experiencias: los indigenas del Amazonas podrian mercadear en
espafiol por comodidad (facilidad de hacer cuentas) o por tenerlo como lengua
vehicular (més o menos bien la entienden todos) para esos menesteres,
mientras que preferian una lengua indigena (habitualmente el huitoto) porque
la consideraban mas facil o extendida. He aqui como hechos de valoracién
subjetiva podian inferir sobre la sociolinglistica o hechos sociales
(matrimonios con mujeres huitotas) llevaban a la valoracion de la lengua
como instrumento utilizable por gentes de lenguas muy diferentes®.

El empleo indiferente de dos lenguas supone manejarlas con idéntica
soltura. En este sentido, Mario Pei (1966) afiadio la coletilla de la «igual
facilidad» para hablar una u otra lengua y «con acento de hablante nativo».
Creo que es innecesario hilar de este modo: si un hablante utiliza con la
misma facilidad esos dos cddigos es bastante, porque se encuentra
cémodamente en uno u otro sistema (problema personal), mientras que lo
del «acento del hablante nativo», ya es harina de otro costal, pues afecta a
cierta reaccion de psicologia colectiva: ¢qué es acento nativo? Porque en una
lengua no hay un solo acento nativo y mal puede aplicarse a los demas, lo que
uno no posee. Cuando mas, tendriamos que decir «con facil comprension». Mi
experiencia va contra Pei: un dia, en Taxco, Maxime Chevalier y yo
hablabamos con un rapaz muy avispado; Chevalier pregunté al chiquillo:
«;Quién de los dos es espafiol?». Naturalmente, él. Al parecer yo hablo
medianamente. Otro caso: pasé un mes en Cuba. Hablaba con el portero de mi
residencia y un dia, cuando ya habia cierta confianza aventuré la pregunta que
le recomia: «;Usted es soviético, verdad?» (hace muchisimos afios en
Rothenburg, al escuchar mi aleman, también me preguntaron si era ruso). En
Estados Unidos tuve una alumna dominicana, venia a consultarme, espariol
era lo que ella hablaba, el mio no, aunque -me recomendd- sin mucho
esfuerzo podria adquirirlo. Mas ejemplos son innecesarios. «Acento del
hablante nativo»; cada hablante nativo cree que no hay mas acento que el
suyo, y no es cuestion de buscar a un profesor de lingiistica para dirimir las
contiendas®. El bilingtiismo se produce cuando el hablante posee dos lenguas
con dominio de sus niveles fonologicos y morfosintacticos, y sin que en su
vocabulario se produzcan interferencias de significado. Para mi esto es
suficiente y no merece la pena buscar mas de tres pies al gato. Porque si se
producen acciones de una lengua sobre otra tendriamos que relacionar nuestra
cuestion con los problemas de sustrato, adstrato y superestrato, que,
efectivamente, tienen que ver con el bilingliismo; méas ain, no podrian
producirse sin el bilinglismo, pero también son cuestiones que merecen
estudios independientes del que ahora hago.
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La aparicion de planteamientos tedricos distintos de estos muy simples
hizo pensar en el problema de lenguas en contacto, pero no pudo separarse
este enunciado de problemas que, si hoy resueltos, un dia estuvieron sin
solucionar, y acaso vivamos aun de controversias. Porque el concepto de
lengua parece bastante claro; menos, el de dialecto. Pues dialectos hay del
mismo origen que la lengua, y entonces las diferencias de unos y otra no son
linglisticas, sino paralinglisticas, pero hay dialectos surgidos de una lengua
aun viva. Entonces, ¢se diferencian leonés y aragonés del andaluz porque los
primeros procedan -como el castellano- del latin y el tercero no (es
castellano)? Las causas historicas no parecen suficientes para perturbar lo que
es un problema estrictamente lingtiistico®; aplicado esto a lo que ahora nos
ocupa, resulta que el «bilingliismo» podra darse entre lenguas distintas, entre
dialectos diferentes, entre una lengua y sus dialectos. He definido en estas
paginas el encuentro de dos lenguas como el caso de «bilingliismo mas claro»;
el de lengua y dialectos o de varios dialectos, como menos perceptible 0 mas
difuso. Para que los conceptos no se nos enmarafien propongo deslindar los
campos con sendas etiquetas nominativas: bilingllismo «encuentro o accion
entre dos lenguas»; diglosiacencuentro o accion entre lengua y dialecto o
entre dialectos». Creo que el problema linglistico no resulta baladi por cuanto
en el mundo hispanico encontramos problemas muy diversos que conviene
tener claros desde el principio. (Pienso que no es una cuestion distinta de la
que se ha resuelto con las lenguas criollas y elpigdin).

De ser satisfactorios todos los resultados anteriores, tendriamos dispuesto
el campo de trabajo para descender a la realizacion practica de los principios
que he ido exponiendo. Una segunda parte de mi estudio es el anélisis de los
problemas inmediatos que tenemos planteados en linguistica.

El bilingliismo suscita la interaccion de dos cédigos linguisticos. He dicho
ya que, para mi, resulta fundamental la idea de desvio: sin salirse de los
canones de una norma linglistica, el bilingliismo no podria estudiarse en
linguistica. Si nosotros lo analizamos es porque dos sistemas, el Ay el B, que
generan acciones reciprocas de interferencia por no importa qué causas
(desconocimiento, preferencia, descuido, etc.). Es decir, A— By A < B.

Tenemos unos problemas de interferencia que podran alcanzar resultados
muy diferentes: el simple préstamo léxico®” o la modificacion de un sistema
fonologico. En este sentido he tratado de considerar ese tipo
de conmutacion con lo que sabemos de nuestra historia linglistica; ahi estan
las diversas variedades fronterizas desde el gallego-asturiano al chapurriau,
pasando por muchas hablas de transicion, sobre todo en la frontera hispano-
portuguesa, y que no son distintas de lo que sabemos en otras partes, por
ejemplo el serrano de Uruguay®®. Claro que estas acciones pueden tener un
doble caracter, segin su accidén sea macroscopica 0 microscopica, es decir,
que toda una colectividad quede afectada por los procesos o los estudiemos en
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un individuo aislado. También en estos casos los problemas exclusivamente
linguisticos pueden evadirse hacia cuestiones de actitudes linguisticas, tanto
desde un punto de vista psicoldégico como sociolinglistico. He tratado de
aclarar con dos casos distantes, el barranquefio y el aguavivano, no sé si
suficientemente conocidos, por mas que pertenezcan ya a la bibliografia de
nuestra dialectologia; ademas, los materiales que poseo de Encinasola y de
Rosal de la Frontera me han servido de piedra de toque para apuntar la
situacion del barranquefio y entonces vemos como el intercambio linglistico
existe y esta vivo, pero la accion de diversos factores externos lleva a la
lusitanizacién del barranquefio, por mas que conserve su estructura espariola,
no de otro modo a lo que ocurre en mirandés y, en sentido contrario, en
Olivenza®.

Pero volviendo a esas lenguas Ay B su relacion puede tener caracter muy
distinto; es decir, que AyBdejen de serAyB, y surja una lengua
distinta C: A+B=C. Y aqui nuestro propio devenir histérico también puede
servirnos de estimulo para el estudio. De una parte tenemos las
lenguas criollas, suscitadas por la fusion de A yB en un tercer elemento C, que
no es inteligible para los hablantes de A o de B. La historia ha debido devorar
no pocas de estas muestras, algunas rastreables, otras no; escasisimas como
supervivencias bien trabadas pero, no obstante, con una fisonomia u otra, ahi
estan el papiamento, el palenquero, el chabacano, el chamorro, estabilizadas
en su estructura porque la marginacion social, el aislamiento geografico o las
causas histdricas hicieron imposible que el sistema A o el B eliminara al otro
tras un aprendizaje apropiado y la aceptacion como propia de la lengua de los
colonizadores. Situacion que, evidentemente, es muy otra de la que se dio en
otras partes y que en Méjico o Peri conocemos en sus largos procesos de
bilingtiismo e integracion. Es decir, la coexistencia cred el bilingiiismo vy, a
través del bilinglismo se impuso la lengua conquistadora. Entonces esas
comunidades no se marginaron, sino que se integraron; después se hizo
imposible la creacion de lenguas criollas porgue lo que se intentd salvar fue la
marginacion, impuesta por el desconocimiento de la lengua nacional®,
mientras gque, en zonas que poco contaron en el desarrollo del nuevo comercio
0 en la defensa de los intereses coloniales, se pudo mantener la lengua mixta y
aun alcanzar la cima de lengua nacional (como el creole en Haiti), segun
ocurre con el papiamento.

Pero puede suceder que la lengua mixta no nazca por la coexistencia
obligada de dos lenguas (comercio, explotaciones agrarias, etc.), sino por la
creacionvoluntaria desde algo que pudiera ser planificacion linguistica. Los
sabios hebreos quisieron comunicar la verdad biblica a unos judios que so6lo
hablaban espafiol; se produjo entonces una sorprendente situacion: nacié una
lengua religiosa, de forma espafola, pero de estructura (y contenido) hebreo.
Lengua sacralizada que nunca se hablo, que el pueblo no entendio, pero que
sin embargo vivio y vive. Como en tantas religiones, los sacerdotes aceptaron
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el valor magico de la palabra, por lo que fonicamente decia y semanticamente
evocaba, aungue no fuera comprendida y el contexto siguiera ajeno a quienes
no conocian la verdad hebrea. Pero esta lengua, tan ajena a la vida, tuvo una
existencia marginal y una persistencia en los usos reiterados: hasta se trasvaso,
dio préstamos léxicos y se tradicionaliz6*. Raya casi en el prodigio, pensar
que esta lengua artificial se refugiara en las manifestaciones mas intimas de la
religiosidad y pudiera tender puentes hacia la lengua cotidiana e incrustar en
ella préstamos que, muchas veces, han perdido su caracter sacralizado para ser
elementos que se repiten en la tradicion oral (abinu, barbej, meldar, etc.) Se
trata, pues, de préstamos de una lengua ajena a otra coloquial, no de otro
modo a como Rodrigo de Cota hacia en el siglo XV cuando en un poema
incrustaba multitud de elementos sacados de la lengua religiosa de los
judios®,

Pero los sefardies no sélo crean esta lengua sacralizada, que perteneceria a
lo que llamo bilingliismo, sino que generaron otra, totalmente distinta de ésta,
que perteneceria a lo que designo como diglosia. Causas historicas ajenas a la
propia lengua repercutieron sobre ella o hicieron que, a partir de 1492, se
fuera creando unakoiné espariola con elementos procedentes de muchas de las
provincias peninsulares. He explicado con cierta minuciosidad cémo y por
qué se generd ese dialecto llamado judeo-espafiol. Pero ésta solo es una de las
muchas cuestiones que plantea dentro de los problemas que llamamos de
bilingtismo (y, para ser ahora méas exactos, de multilingtiismo): la lengua
resultante, sea del judezmo de Oriente® o la hakitia de Marruecos*, padecid
nuevas acciones de bilingtiismo bajo la forma de préstamos (turcos y griegos,
principalmente, en los paises balcanicos; arabes y espafioles modernos®, en
Africa), que debo apuntar, pero no detenerme en ellas®®. Obsérvese que el
fenémeno linglistico es en todo paralelo al que ocurrio en la poesia
tradicional: los judios mantuvieron infinidad de arcaismos, pero, en los nuevos
emplazamientos, se encontraron con rasgos que podian modernizar su
arcaismo o la nueva geografia pudo crear sorprendentes relaciones. Valga un
breve ejemplo: en Marruecos hay una version del romance de Gerineldo con
rasgos arcaicos que la ligan a otras versiones arcaizantes de la Peninsula
(Catalufia, Asturias), pero hay otras versiones (Gerineldo+ La boda
estorbada) que proceden del sudeste peninsular y, ademas, son modernas. Es
decir, el texto viejo denuncia el caracter de la tradicion sefardi; el nuevo, un
préstamo adquirido por esa nueva geografia que generd la diaspora.

Bilinglismo claro o difuso, entre lenguas o en el interior de la misma
lengua, antiguo o moderno. Son formas de esas interferencias que se producen
al ponerse en contacto dos lenguas. He ejemplificado con muy diversos
motivos: Reconquista, repoblaciones, establecimientos, sacralizacion,
diaspora, presion oficial, todo caminos que llevan al entendimiento de cosas
que no siempre se ven con claridad, pero que ahi estdn como llamadas para
nuestra atencion. Ha sido necesario poner orden en las definiciones en los
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limites del campo de nuestro estudio. Para mi una sola palabra resumiria
tantas palabras: desvio®. El bilingtiismo es el resultado de un enfrentamiento,
no de una indiferencia; por eso he dicho que no se da entre seres que posean
dos lenguas con absoluta y desamorada perfeccion, sino en hombres que las
poseen, pero que necesitan unirlas en algin momento. Entonces se produce el
desvio de una norma y la intrusion de otra. Es en ese momento cuando entran
en liza los estudios linguisticos; la diversidad de resultados que descubre
nuestra disciplina es lo que he querido rastrear en estas paginas.

2010 - Reservados todos los derechos

Permitido el uso sin fines comerciales

Facilitado por la Biblioteca Virtual Miguel de Cervantes

Sumese como voluntario o donante , para promover el crecimiento y la difusion de la
Biblioteca Virtual Universal www.biblioteca.org.ar

Si se advierte algan tipo de error, o desea realizar alguna sugerencia le solicitamos visite
el siguiente enlace. www.biblioteca.org.ar/comentario

editoria el cardo


javascript:void(null);
http://www.cervantesvirtual.com/
http://www.biblioteca.org.ar/voluntariosform.htm
http://www.biblioteca.org.ar/donac.htm
http://www.biblioteca.org.ar/
http://www.biblioteca.org.ar/
http://www.biblioteca.org.ar/comentario/
http://www.biblioteca.org.ar/comentario

	Cuestiones de bilingüismo y diglosia en el español

