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PROLOGO

Con esta nueva publicacién, continua la serie organizada por el Programa COBIOBO,
formalizado entre la Secretaria de Politica Ambiental y la Facultad de Ciencias Naturales y
Museo de la UNLP. Volvemos a intentar acercar el conocimiento especifico de alguno de los
aspectos particulares del medio biolégico, con la gestién efectiva que desarrollan los organis-
mos gubernamentales, sin descuidar el interés que naturalmente despierta esta tematica en
ciertos y determinados sectores de la comunidad.

El criterio abarcativo y esencialmente integrador que encierra el estudio de la biodiver-
sidad, nos obliga a prestar atencién también a los organismos pequerios, como en este caso lo
hacemos con los insectos. Circunstancias diversas y a veces de muy variado origen, producen
en ellos, algunas variaciones significativas e importantes de analizar especialmente en su rela-
ci6n con la salud del Hombre y en su eventual convivencia con el mundo antrépico

Por causas naturales o culturales puedén por ejemplo, aumentar su densidad poblacional,
produciéndose conflictos por su crecimiento o eventual peligrosidad en relacion con la salud
humana. En estos casos, estamos obligados a prestar particular atencién a un tema que involucra
interdisciplinariamente a la Fcologfa, la Zoologia, la Salud y el Saneamiento Ambiental, cual es
el caso de los insectos que resultan vectores de enfermedades.

A causa de situaciones como las descriptas, entendemos a este tipo de publicaciones
como una forma eficiente de hacer llegar informacién cientifica actualizada a los entes provin-
ciales y municipales interesados en la materia. Fl propésito es que posean una herramienta de
identificacién de los vectores que hoy preocupan a nuestra regién, como sin duda resulta el
caso de los mosquitos y las moscas, cuyo control adecuado e integrado puede contribuir a
erradicar enfermedades infecciosas como —por ejemplo— el dengue y otras virosis endémicas.

Poner a disposicién de los administradores de la gestién gubernamental y de la Comuni-
dad en general, datos como los que aqui se describen, promueve en buena medida una politica
preventiva respecto de la potencial actividad de estos vectores. Entre otras posibilidades, los
pobladores locales, munidos de este tipo de informacién, podrdn contribuir a la identificacion
de criaderos de insectos o a la promocién de medidas bdsicas para erradicarlos, siendo lo
expuesto un buen ejemplo de una accién esencial a desplegar por cualquier programa basico
de control sanitario.

Finalmente nos resta el desafio mayor del Programa COBIOBO: articular de manera
integrada, acciones de gobierno que interactien sobre la realidad ambiental descripta, con
participacion comunitaria y eficiente gestién de los organismos de control. Una tarea que nece- -
sariamente nos involucra, sin distincién de banderias politicas y pensando en un papel
preponderantemente activo del Estado -en cualesquiera de sus niveles-, que contribuya a rever-
tir y/lo minimizar la situacién de marcado deterioro que presentan algunos de los aspectos

ambientales del Habitat y contribuir desde estos asuntos a mejorar sensiblemente nuestra cali-
dad de vida.

Dr. Ricardo Eusebio Rodriguez
Secretario de Politica Ambiental
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Introduccion

Entre los insectos vectores de patégenos, de indudable incidencia en la salud publica y animal,
aquellos incluidos en el orden Diptera exhiben una importancia relevante. Dentro de este orden, los
mosquitos (Nematocera, Culicidae) y las moscas metdlicas o zumbadoras (Brachycera, Calliphoridae)
son grupos muy bien representados en el ambito de la provincia de Buenos Aires.

Esta contribucién, que constituye una puesta al dia del estado de conocimientos de estas dos
familias, desde los puntos de vista taxonémico, distribucional, sanitario y ecolégico en la provincia,
cumple con parte de los objetivos de 1a Comisién de Biodiversidad Bonaerense (COBIOBQ), reciente-
mente creada en virtud de la existencia de un convenio entre la Secretaria de Politica Ambiental de la
Provincia de Buenos Aires y la Facultad de Ciencias Naturales y Museo de la UNLP.

Los dos taxa objeto de estudio son tratados por separado sobre la base de un enfoque similar
aunque adaptado a las particularidades de cada uno de ellos.

En lo relativo al tratamiento taxonémico, se presenta una breve caracterizacion morfolégica a
nivel familiar, asf como claves para el reconocimiento de géneros y especies presentes en el territorio
 bonaerense. Las listas sinonimicas seran omitidas (consignandose s6lo su denominacion en la descrip-
cion original), indicandose en que trabajo pueden ser consultadas, asi como las referencias bibliogra-
ficas mas importantes referidas a cada una de las especies tratadas. En cuanto a los aspectos
distribucionales, se hace referencia a la distribucion de cada especie, consignandose, asimismo, sus
registros en los partidos provinciales.

Las consideraciones sobre aspectos sanitarios y ecologicos incluirdn, segln los casos, referencias
acerca de los diferentes tipos de patégenos transmitidos, modos de transmision, alternativas de con-
trol, grado de sinantropia, endofilia y comunicatividad. '

FAMILIA CULICIDAE

SR

Desde la publicacion del primer trabajo referente a los mosquitos de la Argentina (Lynch
Arribalzaga, 1878) hasta el presente, numerosos autores realizaron aportes tendientes a elucidar aspec-
tos sistematicos de las especies argentinas, asi como de las enfermedades que algunas de ellas transmi-
ten. Entre las obras mas representativas se destacan la revision del género “Rynchotaenia™ (hoy
Coquillettidia) (Castro & Bresanello, 1952), el texto Manual de Entomologia Médica y Veterinaria
Argentina (Del Ponte, 1958), la revision de la tribu Anophelini para la Argentina (Garcia & Ronderos,
1962) y la de los mosquitos de la Argentina (Darsie & Mitchell, 1985). También merecen destacarse
obras de indole general, tales como “The Mosquitoes of the Americas” (Dyar, 1928) y “Neotropical
Culicidae” (Lane, 1953). Otras referencias importantes son los catalogos de Knight & Stone (1977),
Knight (1978) y Ward (1984), asi como informaciones acerca de depositarios de tipos (Belkin, 1968;
Belkin et al., 1968). Como obra de referencia en lo que respecta a la morfologia y nomenclatura, tanto
de adultos como de lo estados preimaginales, merece destacarse la obra "Taxonomist glossary of
Mosquito Anatomy” (Harbach & Knigth, 1980).

Caracterizacion morfologica (hembras adultas y larvas)

Hembra (Fig.1)

Cabeza globular, cubierta dorsalmente (en diferente grado, segin los géneros) por escamas
claras u oscuras, decumbentes, erectas o semierectas. Ojos compuestos voluminosos, mds o menos
arrifnonados, con alrededor de 350-500 ommatidias; ocelos ausentes. Antenas filiformes, formadas por
un segmento basal, el escapo (corto y anular), el pedicelo o torus (donde se halla el 6rgano de Johnston,
auditivo, de mayor desarrollo en los machos) y el flagelo (con 13 flagelémeros subcilindricos, cada
uno de los cuales lleva diferentes tipos de sensilas, setosas 0 no). Aparato bucal picador-suctor, con
seis estiletes (mandibulas, lacinias, labro-epifaringe e hipofaringe); los palpos maxilares, cortos (excep-
to en Anophelini) y generalmente cubiertos por escamas, son visibles por debajo de un clipeo triangu-
lar, y estan formados por 5 palpémeros (el 1ro y el 2do fusionados).

Térax compuesto por pro, meso y metatérax (cada uno de los cuales lleva un par de patas),
ocupando el mesotorax casi todo el tagma. Dorsalmente el protérax esta reducido a dos I8bulos, los
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Dipteros vectores (Culicidae y Calliphoridae) de la provincia de Buenos Aires

Térax
ApR Escudo




Figura 1. Culicidae, adulto hembra. Ap: I6bulo antepronotal; aPo: drea postespiracular; ApR: drea preespiracular;
C-1, C-2, C-3: coxa anterior, media y posterior, respectivamente; Ce: cercos; E: espirdculo; Esc: escutelo; Est:
esternito abdominal; Fe: fémur; Ha: halterio; Mks: mesokatepisterno; Mm: mesanepimero; Mpn: mesoposnoto;
Ms: mesdmero; Ppn: postpronoto; Tal, Ta2, Ta3, Ta4, Ta5: tarsémeros 1,2,3,4 y 5, respectivamente; Te: tergito
abdominal; Ti: tibia (los nimeros romanos indican el segmento abdominal correspondiente).

I6bulos antepronotales, de desarrollo variable segan los grupos. El mesonoto, ovoide, carece de sutura
transversa; esta formado por el escudo (de donde se origina el primer par de alas), el escutelo y el
postescutelo (= mesoposnoto). El metatérax estd reducido al metanoto y lleva los halterios o balanci-
nes, que representan el segundo par de alas transformados en 6rganos de regulacion del vuelo y la
marcha. Lateralmente, la mesopleura esta bien desarollada, y dividida en una serie de escleritos,
donde se insertan escamas y/o setas, cuya localizacion, estructura y color son de gran importancia en
la clasificacion genérica y especifica. Las patas, cubiertas diferencialmente por escamas segun los
grupos, estan formadas por trocanter, fémur, tibia y tarso, éste Gltimo subdividido en cinco tarsémeros,
el distal con una o dos ufas terminales: Las alas (Fig.2), membranosas, alargadas y delgadas, estan
recorridas por nervaduras, en donde se implantan escamas de estructura y coloracién muy utilizadas
en la clasificacion; sobre el borde posterior poseen una hilera de escamas alargadas, el fleco.
Abdomen cubierto total o parcialmente por escamas y/o setas, con disposicién y coloracion variable.
Compuesto por 10 segmentos, cada uno de los cuales estd formado por un tergito dorsal y un esternito
ventral, escleritos que se hallan conectados por medio de la membrana pleural (la que se dilata al ingerir
sangre u otros fluidos). El segmento V11 es el altimo completo, ya que los dos distales estin muy reduci-
dos; el décimo presenta sus apéndices, los cercos. En algunos géneros (Culex, Mansonia) los segmentos
terminales estan invaginados y los cercos son muy pequefios, por lo que el abdomen es romo; en otros

(Aedes, Psorophora), estos segmentos estan protruidos y los cercos son alargados, por lo que el abdomen es
puntiagudo.
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Figura 2. Culicidae, alas. A: plan de nerviacién general; B: Anopheles (Anopheles) sp.; C: Anopheles
(Nyssorhynchus). AD: mancha apical oscura; APD: mancha sector preapical oscuro (serie Arribalzagia); ASD:
mancha sector accesorio oscuro; ASP: mancha sector claro accesorio; BP: mancha basal clara; C: nervadura
costal (= costa); CU: nervadura cubital; h: nervadura humeral transversa; HD: mancha humeral oscura; HP:
mancha humeral clara; M: nervadura mediana; M1: nervadura mediana 1; CuAl: nervadura cubital anterior;
CuA2: nervadura cubital posterior; mcu: nervadura mediocubital transversa; PD: mancha preapical oscura;
PHD: mancha prehumral oscura; POSCD: mancha postsubcostal oscura; PP: mancha preapical clara; PRSCP:
mancha postsubcostal clara; PSP: mancha presector clara; R: nervadura radial; R1: nervadura radial 1; r1+rs:
nervadura radial transversa; R2: nervadura radial 2; R2+3: nervadura radial 2+ 3; R3: nervadura radial 3;
R4+ 5: nervadura radial 4+5; Rs: sector radial; Sc: nervadura subcostal; SCA: area subcostal; SCD: mancha
subcostal oscura; sc-r: nervadura subcostal transversa; 1A: primera nervadura anal; SD: mancha sector oscura;
SP: mancha sector clara.
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Dipteros vectores (Culicidae y Calliphoridae) de |a provincia de Buenos Aires

Larva (Fig.3)

Es dpoda y eucéfala. Excepto por la cabeza y el sifon (si esta presente), el tegumento es mayor-
mente delicado y membranoso, permitiendo los movimientos sinuosos de natacién. Pasan por 4 estadios

larvales previos a la pupacién. Los caracteres que se utilizan para el reconocimiento especifico son los
mayormente ofrecidos por las larvas del 4to estadfo.

La cabeza, bien esclerotizada, es globosa y estad constituida por tres placas: dos epicraneales,






Figura 3: Culicidae, larva. A: Culicinae, térax y segmentos abdominales 1-VI; B: Culicinae, cabeza; C: Culicinae,
segmentos abdominales VII-X; D: Anophelinae, segmentos abdominales VII-X. A: antena; C: cabeza; D: diente
del peine; E: espina del pécten; PA: papilas anales; P: protérax; M: mesotérax; T: metatérax; S: sifén (los
numeros romanos indican el segmento abdominal correspondiente; los ardbigos corresponden a la nomencla-
tura de cada seta en el segmento).
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separadas por la sutura epicraneal de la placa impar, el fronto-clipeo. Anteriormente lleva las piezas
bucales, cuyos componentes mds conspicuos son los cepillos bucales pares. La quetotaxia (disposicién
de las setas) cefalica es de gran importancia sistematica, recibiendo cada pelo o seta una nomenclatura
numérica especial para su reconocimiento. Las antenas, de forma, longitud y ornamentacién muy
variables segun los grupos, se insertan anterolateralmente (en Anopheles es de importancia la forma de
las setas antenales 2 y 3, también denominadas “sabtes”). El indice clipeal, que se utiliza como carac-
ter diagnéstico en Anopheles, es la relacién entre la distancia existente entre las setas 2-C y 3-C de un
lado de la cabeza, y la distancia entre ambas setas 2-C.

El térax, apreciablemente mas ancho que la cabeza, esta formado por tres segmentos. Aungue
aparece como una sola pieza, su segmentacion primitiva puede reconocerse por la insercion de las
setas. : ‘

E! abdomen, cubierto por setas y a veces por espiculas, es mas angosto que el térax. Los 10
segmentos que lo forman son facilmente individualizables, aunque son sélo visibles nueve, ya que el
octavo y el noveno estan fusionados. El segmento IX lleva el sifén respiratorio (en Culicinae) o direc-
tamente {as aberturas espiraculares (en Anophelinae), con setas y escamas de valor taxonémico; el
segmento VIl lleva una serie de setas de forma y disposicion variables (los dientes del peine), insertos
o no en una placa esclerotizada; el segmento X (anal) es cilindrico y se halla esclerotizado en diferente
grado (silla de montar completa o incompleta), lleva dos pares de branquias anales (= papilas anales),
y los siguientes grupos de setas: las laterales (1-X), las dorsales (2-X y 3-X), y un mechén o cepillo
ventral (4-X) que puede o no originarse de arcos esclerotizados (la “parrilla”). El indice sifonal es la
relacion entre el ancho méximo del sifén y su largo.

SIGLAS DE LAS INSTITUCIONES DEPOSITARIAS DE TIPOS

BA: Museo Argentino de Ciencias Naturales “Bernardino Rivadavia”, Buenos Aires, Argentina.
BM: Museo Britanico, Londres, Inglaterra.

FH: Facultad de Higiene y Salud Pdblica, Sao Paulo, Brasil.

HNM: Magyar Nemzeti Muzeum, Budapest, Hungria.

I1B: Instituto Butantan, Sao Paulo, Brasil.

INM: Instituto Nacional de Microbiologia "Dr. Carlos G. Malbran”, Buenos Aires, Argentina.
10C: Instituto Oswaldo Cruz, Rio de Janeiro, Brasil.

MNHP: Museo de Historia Natural, Paris, Francia.

MNR]J: Museo Nacional de Rio de Janeiro, Brasil.

O: Universidad de Oxford, Inglaterra (Hope Collection).

USNM: Museo Nacional de Historia Natural, Washington, D.C., USA.

LU: Localizacién desconocida.

NE: Tipo no existente.

Notas

e Castro et al. 1959 (60), basandose en Del Ponte et al. (1951), hacen referencia a las citas de Aedes sollicitans
y Ae. taeniorhynchus capturadas en un barco en el Puerto de La Plata, aunque estas especies no estan presen-
tes en el pais.

* De acuerdo con Garcia & Casal (1965), la cita de Culex inflictus por parte de Prosen et al. (1960) es producto
de una identificacién errdonea, ya que el material reestudiado por ellos correspondia a Culex maxi. Por lo
tanto, Cx. inflictus no estaria representada en la Argentina.

® Culex oblita (Lynch Arribalzaga, 1891a,b), especie descripta sobre la base de ejemplares provenientes del
partido de Navarro, es tratada como nomen nudum por Casal, en Belkin et al. (1968).

® Las citas de Haemagogus leucocelaenus y de Sabethes intermedius para la provincia de Buenos Aires que
figuran en Ronderos et al. (1992), son producto de identificaciones erréneas. Los autores de este trabajo
revisaron el material estudiado en el trabajo referido, depositado en el Departamento Cientifico de Entomologia
del Museo de La Plata, concluyendo que los ejemplares pértenecen al género Coquillettidia (Rossi, 2000).

* Al no existir una descripcion adecuada de la hembra de Psorophora ochripes, esta especie es excluida de la
clave.

* Recientemente (Reinert, 2000) realiza una nueva clasificacion para el género Aedes, elevando al subgénero
Ochlerotatus al rango de género. En cuanto a las especies incluidas en Aedes, en la provincia de Buenos Aires
esta representado por Ae. aegypti, perteneciendo al resto de las especies al género Ochlerotatus.
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CLAVES DE GENEROS PRESENTES EN LA PROVINCIA DE BUENOS AIRES
(modificada de Darsie & Mitchell, 1985)

Hembras

. Proboscis mas o menos recta, o levemente curvada ventralmente; borde posterior del ala recto

O TRAONAEAAO ..ottt e et e et e e e e sttt e esaaneebeesennraeaaaesetenaresbuaaeeeennnreeaeeannnen 2

Proboscis curvada ventralmente en un angulo de aproximadamente 90°; borde posterior del ala

céncavo por debajo del extremo de la nervadura M3 +4 (Toxarhynchytes) .........ccccoocouneee. Tx. theobaldi
. Palpos casi tan largos como la proboscis.... ... Anopheles

Palpos mucho mas cortos que 12 ProbBOSCIS ......cccciiiiieiiiiee ettt s naneee s 3
. Mesoposnoto sin grupo de Setas Ni @SCAMAS .......veeccieerreriresieerreetrenessiresseeseeesssreesessreesaaseessennessaseeessnees 4

Mesoposnoto con un grupo de Setas, a VECES CON @SCAMAS ......evvrereeerierrereereesrereeessreesosaseeresssesessiuesaneesss 10
. Celda R2 mas corta que la nervadura R2 + 3; apice de la nervadura anal finalizando por

delante de la bifurcacién de la nervadura Cu ; térax generalmente

CON @SCAMAS AZUIAAAS .....oeiiiiiiii ettt e e e e eaaras Uranotaenia

Celda R2 por lo menos del mismo tamaino que la nervadura R2 + 3; apice de la nervadura

anal finalizando mas alla de la bifurcacion de la nervadura Cu; térax variable .......c.ccoocviiniiiccnnnnne. 5
. Antena corta y con penacho de escamas en el 1* flagelémero, éstos cortos y gruesos; fémures

medios y posteriores con penachos de escamas semierectas (Aedeomyia)...........c.ccceveurenes Ad. squamipennis

Antena normal, flagelémeros alargados, fémures sin penachos de escamas semierectas ...........cccocueeeenee. 6
. Setas postespiraculares ausentes, escamas del ala generalmente unicolor a veces con manchas

de escamas claras en labase de C, pulvillos presentes..............viiveeiieeiiiieieecr e e eeeeeeeeree e e seeiereeecrenans Culex

Setas posterpiraculares presentes, ala variable, sin pulvillos..........cc.oviiiiiiiiiiii e 7
. Ultimo segmento abdominal romo; cercos visibles; alas con escamas anchas clararas y oscuras

dando una apariencia de salpicado o moteadas; patas sin marcas evidentes..............ccccccccceevvrerenne. Mansonia

Ultimo segmento abdominal delgado, con los cercos retractiles bien visibles; alas generalmente

con escamas claras y unicolor; patas generalmente con marcas claras ..........cccoccceveriinrivnniccicenieeeneen 8
. Fémures con banda de escamas claras subapical; proboscis con anillo de escamas claras en el

TEICIO APICAL. .ttt ettt et s aas e e ce e e se e s ee e eseneneateseeneeanas Coquillettidia

Fémures sin banda clara subapical; proboscis con anillo de escamas claras mediano o sin el ................ 9
. Setas preespiraculares presentes; bandas o grupos de escamas claras de los tergitos

abdominales de PoSICION APICAL.....cccc.ivieiieiiiicii ettt sre e te e sa e e sseestae s e nte e be e sEaeaneneessne Psorophora

Setas preespiraculares ausentes; bandas o grupos de escamas claras de los tergitos

abdominales de posicion Dasal.........cc....coceeviiiiieii e e Ochlerotatus, Aedes

Proboscis tan 0 mas larga que el fémur anterior; escamas del escudo y pleuras de color, pero

no doradas; térax sin escamas preespiraculares, pero con al menos una seta preespiracular;

Ta-111-5 CON DOS UM@S .vvouuriieeiieciieieiiieiiteeeiteeerieceiveeetaecestue e ssaessseesasaeeesssaesasstesansssasesssneesssssessassenanssannssnenn 11
Proboscis mas corta que el fémur anterior; escamas del escudo doradas, bronce o parpura, pleura

con abundantes escamas plateadas o doradas; térax con escamas preespiraculares y sin setas;

Ta-HI-5 con una URA  (LIMALUS) ...ooociiiiiiieiiiiiii et eee e e e e eeee e vevta e eeaasssssssnaaeessaneees Li. durhamii
Lébulos antepronotales pequefos, separados; occipucio con escamas postetiores erectas;

escamas del vertex sin reflejos plateados; mesoposnoto sin escamas {Isostomyia)................... Is. paranensis
Lébulos antepronotales grandes, casi en contacto en la linea media; occipucio y

vertex sin escamas erectas; mesoposnoto con escamas (Wyeomyia) .........cccceeeeecuvvieeeerneeinnnnns Wy. leucostigma

*: La separacion de las hembras de Aedes y Ochlerotatus se realiza mediante la diseccién de la genitalia, donde
la inula de la hembra de Aedes tiene forma de lengua y no posee sectas, mientras que la de Ochlerotatus tiene
"~ forma de labio y lleva setas bien desarrolladas.

1.

Larvas (modificada de Darsie & Mitchell, 1985).

Segmento abdominal VIH sin sifén . . Anopheles
Segmento abdominal Vil con sifén . e eerrteee e ntteiranaranatneseeataeeearteenaraeeeaneas 2
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2. Cepillo ventral 4-X formado por un Sol0 Par de SELASs .........ccocveiiriiiieienie et ettt e eraens 10
Cepillo ventral 4-X formado al menos por 4 pares de Cerdas ............oocoieerieniniiiereeneesieene et eeenns 3
3. Sifén modificado en el apice para perforar los tejidos vegetales..........cccocerrivreeesicnnnnennn.. errerereaa—nn 4
Sifon sin tales modificaciones 5
4. Silla de montar del segmento X con 3,4 setas largas ventrales semejando cintas;
setas 2,3-A tan largas como el flagelémero que es sublingual al segmento basal.............cc.c..ooonne. Mansonia
Silla de montar en X sin setas ventrales; setas 2,3-A mas cortas que el flagelomero
y este mas largo que el segmento basal..............ccoeviiiiiiiiiii e Coquillettidia
5. SHFON ST PECEENM ...eiiieii ettt e a e s e e e b bt e s et et e e et e ee e et e nnnraaeae e nenneeeaeeannnn 9
SION CON PECTEN Leiiieiieieeiee et ee s e s sb oo e ettt e e set e e e ear e e e snaee e e bbee s sstbaeeseneesaeennee s 6
6. Peine del segmento Vili partiendo de una conspicua placa esclerotizada; cabeza
MAS [ArGa QUE ANCRE .....cviieiee ettt et et et e e e e e ee e b enneeneene Uranotaenia

Peine del segmento VIII generalmente no partiendo de una placa esclerotizada,

si presente muy reducida; cabeza mds ancha que larga .........cccooeeeeviiiniiiiicc e
7. Sifén con 3 0 mas pares de setas posterolaterales, ademds de la seta 2-S

Siféon con un sélo par de setas posterolaterales, ademas de la seta 2-S..........c.cccovviiiiiiini e, 8
8. Cepillo ventral del segmento abdominal X con al menos 4 setas unidas a la silla de montar,

cuando ésta es completa; si la silla es incompleta, el sifén estd ensanchado en la porcion

ITIEAIA ....eeieveeeeeeeee e eriereeeessebesr e be s be s eas e s seseesas st es e be st st e e b e saeshense e Saeehe st ek she sk s e be e e s et ene e seenneresheenaennsene Psorophora

Cepillo ventral del segmento abdominal X sin setas unidas a la silla de montar,

cuando ésta es completa; si la silla de montar es incompleta, el siféon no esta

ensanchado en 12 Porcion Media ..........oooviiiiiieeeiii et e eeeeeaens Ochlorotatus, Aedes*
9. Segmento abdominal Vill con peine; antenas curvadas, mas largas que la capsula
cefélica; setas toracicas muy [argas (A@deOMYIa).......cccvveererreecriieeeieeeiiiesrt e e eeeereeesineeas Ad. squamipennis

Segmento abdominal VIU sin peine; setas abdominales en grupos, partiendo de placas
esclerotizadas; cepillos palatinos laterales reducidos, formando 12 flamentos gruesos

(TOXOTRYNCRYLES) .. ..ot Tx. theobaldi
10. Capsula cefélica con foramen magnum extendido, en forma de hendidura corta o larga,
SIN COlAT (TSOSEOMYIA) ....oeeeeeiiiiiiiiiiiii ittt et e e e e ettt ea e e s e e e e tanas e e e eeeeennnaaeaeanes Is. paranensis

(la larva de paranensis es desconocida. Debido a que es la (nica especie de
Isostomyia presenteen la provincia, se utilizan los caracteres genéricos).

Capsula cefalica con foramen magnum circular, con Collar .......cooeeiiieeiiiiiiin et e, 11
11. Seta 4-X de! mismo largo que seta 3-X; sifén corto, con 4-5 pares de setas laterales y una hilera

ventral de setas dobles o triples; segmento VIl con 6 dientes en fila (Limatus) ........................ Li. durhamii

Seta 4-X mds corta que seta 3-X; sifén con falso pecten; indice sifonal > 4; segmento

VIII con dos hileras de dientes pequefos (Wyeomyia) ........ccccceeeeeeeeieiiiiiiiiiiiiieiaaineeeni, Wy. leucostigma

: Las larvas de Aedes no poseen la seta 12-1, mientras que las de Ochlerotatus si 1a presentan.

Craves pe Especies pe Los GENEROS AEDES ¥ OCHLEROTATUS (modificada de Darsie & Mitchell, 1985)

Hembras
1. Patas oscuras o con pequefos anillos en las articulaciones .............cccoccivviiiiierii oo 2
Patas con bandas anchas de escamas claras en la base de los artejos; escudo con escamas
plateadas en fOrmMa de liTa ........cococveeuiiiiiecice ettt e et bt et bt e e et e anneennrans Ae. aegypti
2. Alas cubiertas POr @SCAMAS OSCUIAS ............ccueevvieiiieieeieeeiesis e eeetieeeaeeseaessssssssenssseeesssessessseessessssseanseaannes 3
Alas con escamas claras y oscuras entremezcladas, sin formar un patron definido; tergitos
abdominales con una franja longitudinal de escamas claras .........c.coceeeviiivvniieireeecieieccnee e, Oc. albifasciatus

3. Tibia 1l con franja muy visible de escamas claras en la superficie anterior; tergitos
abdominales usualmente con bandas de escamas claras; % proximales del escudo cubiertos

POF @SCAMAS CLATAS ....eeoiiiiiee ettt sttt ettt es et e se b e s esneen s sentensesrassenteessoasentensenssons Oc. scapularis

Tibia Il oscura; tergitos abdominales oscuros, o con bandas basales de escamas claras ...........c.cccocoeee.... 4
4. Escudo con escamas pardas o amarillas en la porcién media, no formando un patrén definido;

escutelo a veces con escamas doradas en el 16bulo Medio ............cooveviivieeeiiciciieeeeceeee e Oc. serratus

Escudo con tres franjas longitudinales de escamas bronceadas o doradas, con escamas pardas
entre ellas; tergitos abdominales con manchas basolaterales de escamas claras ..............cc..oooooveen. Oc. crinifer
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. Peine del segmento abdominal VIil con menos de 12 dientes, en una linea

Dipteros vectores (Culicidae y Calliphoridae) de la provincia de Buenos Aires

Larvas (modificada de Darsie & Mitchell, 1985)

. Segmento X no totalmente rodeado por la silla de MONtar .........cccveevvieiiciei i 2
Segmento X totalmente rodeado por la silla de MOoNtar ...........eevcviiieiiiini e 3
. Espinas del pécten separadas distalmente; peine con mas de 18 dientes, con espinas

subapicales pequenas; seta 11-T normal
Espinas del pécten no separadas distalmente; peine con menos de 18 dientes, con espinas
subapicales grandes; seta 11-T en forma de pua .................... Mtreerertenrbtrttreeeeaaesieeerrbattrartraeeesennn Ae. aegypti

Oc. serratus
Peine del segmento abdominal Vil con mas de 12 dientes, en dos lineas o formando un

EFEANZUIO ittt e et e e e e e e e ettt e e eeeta—e e e e e etetteeeeeetbeeteeeeaaatatbaaeeeeeetiraraeeaetbeesaaanes 4
Sifon con 2-3 pares de setas dorsolaterales, casi del mismo tamano que la seta 1-S; setas 5,6-C
11TV T o 1T Oc. crinifer

Sifén sin setas dorsolaterales; setas 5,6-C simples Oc. scapularis

Crave pe EspeCies DeL GENERO ANOPHELES PRESENTES EN LA PROVINCIA DE BUENOS AIRES
{modificada de Darsie & Mitchell, 1985.)

Hembras

. Tarsémeros ll-2-5 casi totalmente blancos, parte o todo Ta-lli-3 y todo 4 y 5 blancos o 5 con

anillo oscuro, Fe-Il,lil con mancha apical blanca, no jaspeados (subgénero Nyssorhynchus .................... 2

Tarsomeros Il oscuros o jaspeados y/o Ta-lll-4 con banda o mancha oscura, si 4 y 5

claros, 2 y 3 jaspeados, Fe-ll,IIl jaspeados (subgénero ANOPheEIes) .........ccccevvieveieeniiiiienciiecieeee e 6
. Tarsomeros 11-5 con @s€amMas Claras.......occevvrveririeiniieiinierntie ettt ee et e et s anene s s 3

Tarsémeros IiI-5 con banda basal de escamas oscuras 4
. Esternito | con dos lineas de escamas blancas; mechones posterolaterales del abdomen en

SEEMENTOS V-V Lottt e e et et e e e e e e et e e ena e et e ena e reaeana s raneeeaaes albitarsis

Esternito | sin lineas de escamas; mechones posterolaterales del abdomen en segmentos V, VI ........ argyrytarsis
. Mesanepimero con escamas claras anteriormente; nervadura C con mancha humeral clara

pequena; Ta-1-4 con el 40-70% apical Claro .........cocooiiiiiiiiiiiiiiiee s triannulatus

Mesanepimero sin escamas, nervadura C con mancha humeral clara grande; Ta-I-4 variable .................. 5
. Nervadura C con mancha sector oscura interrumpida por una mancha clara; Ta-lll-2,3 con anillos

grises o dorados; escamas del ala grises o doradas, no blancas ..................ccc evansae

Nervadura C con mancha sector oscura sin interrupcion; Ta-Hi-2,3; con anillos blancos o crema;

escamas anteriores del ala blanco 0 Crema ........ccoviiiiiiiiiiii s strodei
. Tarsomeros ill: apice de 3, todo 4 y 5 claros; nervadura C mayormente oscura ............cccevveeee. annulipalpis

Tarsomeros Ill: 3,4 y 5 variables; nervadura C variable .............ccccoiriiiiiiiiiii e, 7
. Tarsémero {lI-5 oscuro; Ta-llI-2-4 con bandas apicales claras ..........cccccovireiei, minor

Tarsémero I1-5 claro y oscuro 8

. Tarsémero IllI-5 con escamas claras apicales, Ta-lll-2,3 con *-2 manchas claras ademas de las

bandas apical y basal, Ta-lll-4 con bandas basal y apical ............ccceeeeiiiiiiie
Tarsomero 1l-5 con escamas claras en la base y en el apice

. Nervadura Cu con escamas grandes, mas anchas que el ancho de la nervadura; nervadura anal

con mancha oscura pequefa; Mesanepimero SiN SCAMAS ....cc.ovurererrereeeenirersenanerersaaneeeess punctimacula
Nervadura Cu mayormente oscura, con escamas pequefas no mas anchas que el ancho de la
nervadura; mancha apical oscura grande; nervadura anal con manchas negras conspicuas......... apicimacula

Larvas (modificada de Darsie & Mitchell, 1985)

. Seta abdominal 1-1lI-VI palmada, con bordes lisos (subgénero Nyssorhynchus) ......c.ccccccoervceiiinncanenne 2
Seta abdominal 1-1lI-VI palmada, con borde aserrado (subgénero Anopheles)........ccc.coceevciiieiniininne. 6
. Sea 1-P plumosa o en abanico; seta abdominal 9-V mas larga que 9-IV, seta 4-C llegando hasta
1a insercion de la seta 2-C, 10> 3 i e e e e e e e s e enae s argyrytarsis
Seta 1-P palmada, de hojas anchas; seta 9-V menos de tres veces el largo de 9-1V; IC variable ............... 3

. Seta 11-[ alargada (5-7); seta 13-1 muy alargada (2-4); seta 1-P (13-20); armazon lateral del
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aparato espiracular bien desarrollado
Seta 11-1 moderadamente alargada (2-4); seta 13-1 mediana (2-4); seta 1-P (8-18); armazén
lateral del aparato espiracular pequeno ...........ccccceverveeeirecinnenn.
Indice clipeal 0,75-1,10; setas 2 y 3-C lisas o con aciculas
INdice CliPRAl > QUE 1,50 .. eovreiiiiie ettt cts e st e s ettt et e e e e e e s bt ba e e e e sa s ransbnaaeaeseanreanenasnns
Indice clipeal 3,0-4,0; setas 2 y 3-C barbadas, esta dltima 0,8 de la longitud de 2-C; seta 4-C

corta; seta 1-P (13-17); seta 2-P (16-24); seta 1-X inserta en el margen ventral de la silla de

H
1

w
T

1070101 - L PP strodei

Indice clipeal 2,5-4,0; setas 2 y 3-C barbadas desde la mitad, casi iguales; seta 4-C con 2-5

ramas de 0,3-0,4 de la longitud de la seta 3-C; seta 14-P (7-T0) ....c.oceereeriiiieetieeieeeenreeeniene s eerer e eeeieneeeoeee evansae
6- Antena con la seta 2-A truncada y 1a 3-A puntiaguda .........ccccocoiniiiiiiiiciniini 7

Antena con las setas 2-A y 3-A puntiagudas 9
7- Seta 3-C simple o doble, 0,5 de la longitud de la seta 2-C, esta dltima no es mds gruesa que 3-C;

seta 4-C corta (2-3); setas 1,2,3-P insertas en una placa esclerotizada;

seta 9-P doble; seta 6-1V,V usualmente doble y corta apicimacula

Seta 3-C CON MAS A8 3 TAMAS .oovviiiiiiiiiiiiiiiee e e eecrr e e e e e e eeesecet s b rareeeeeeeeaatateeasaeaaaaaaaseeteaeeaaanstaneaeaaanaenes 8
8- Setas 9-12-P simples; seta 4-C corta (4-8); seta 2-C alargada, con aciculas, el doble de!

largo de 3-C (3-8); seta 1-P (4-7); seta 3-P SiMPIe ....ooviiiviiiiiiiiiiiieeiee e punctimacula

Alguna de las setas 9-12 P doble o triple; seta 1-P simple o doble; seta 2-C barbada

en el dpice; seta 3-C ramificada en el dpice, IC 2 ....ooiiiiiiiieiee e maculipes
9- Torax y abdomen con espiculas ventrales; seta 3-C ramificada desde la base; seta 9-10-P doble o

L] T U O PP PPPPTO PPN minor

Torax y abdomen sin espiculas, seta 1-P doble o triple; seta 4-A mas corta que 2 y 3-A; 3-C con

4 ramas APICAIES COTTAS ..ooviiiinii it eee e ettt e e e e e ettt iea e e s ettt s erasau e eenannnnaasrnanseeeneas annulipalpis

Crave De Especies it GENERO COQUILLETTIDIA PRESENTES EN LA PROVINCIA DE BUENOS AIRES
(modificada de Darsie & Mitchell, 1985)

Hembras

1. Escudo con franja longitudinal delgada de escamas claras, lateralmente con escamas pardo
rojizas; ala con mancha de escamas claras en la base de Cy de R1 ...o.ooiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieieieeeeeenen fasciolata
Escudo sin franja longitudinal de escamas claras, con lineas delgadas de escamas doradas
en la porciéon media y en los margenes laterales; ala con mancha de escamas claras en la
DaSE A& R Lo e e e et ra e s et e s aae e e e 2
2. Tibia posterior oscura, a veces con una linea de escamas claras en la cara posterior ........ albifera, chrysonotum
(es extremadamente dificultosa la diferenciacion de las hembras de estas dos especies)
Tibia posterior jaspeada en la cara posterior, a veces con escamas claras en la mitad apical,

NEIVAAUIA M OSCULQ oo ieeeeiieieaeeeeeeeeeeeseetaaseeeaereasan e ssesannrsesssnnnsaeennnnrnseesssaaassnnnns venezuelensis
Larvas
1. Placa del mentén con al menos 5 dientes grandes a cada 1ado ........ccoovecieciriiennniiiieeccen, chrysonotum

Placa del mentén con sélo dos dientes a cada lado
(larvas de fasciolata y albifera, desconocidas).

............................................................. venezuelensis

CravE DE SUBGENEROS Y EsPecies DEL GENERO CULEX PRESENTES EN LA PROVINCIA DE BUENOS Alres
(modificada de Darsie & Mitchell, 1985)

Hembras
1. Setas acrosticales cubriendo €l @SCUAO ........cooeeeeeeeiieeiieeeee et er et 2
Setas acrosticales sélo en el extremo anterior del escudo y/o cerca del drea preescutelar ..................... 20
2. Mesokatepisterno con escasas escamas, mezcladas con setas; tarsos anillados en !as
articulaciones (SUDZENEIO MICTOCUIEX) ...........oooveeeeeierereteteiee e sa st seereese st seaesneer e sensenesnsaeserenes imitator
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10.

12.

13.

14.

6.

17.

20.

21

22-

23

. Todas las escamas del vertex anchas (seccién Melanoconion)

Dipteros vectores (Culicidae y Calliphoridae) de la provincia de Buenos Aires

Mesokatepisterno con una mancha de escamas muy visible (subgénero Culex) ........ccccecoveeneeenenne e 3
. Alas con escamas claras en la base de Ia nervadura C, a veces en alguna otra nervadura ...........cccvvveunee 4

Alas con escamas totalmente oscuras ...........ccocevevverceeernnen, o eeeier e tiee et b st bt sa e sa st eetaas cerrvrienees 6
. Tarsémeros posteriores con bandas de escamas claras en las articulaciones ............ccoccoieeverinieennncen. maxi

Tarsémeros posteriores oscuros, a veces con algunas escamas claras en las articulaciones que no

[legan a formar UNa banda..........coccooi ittt s 5
. Escamas postespiraculares presentes ..........ccccceeeveeeeriennnenennnns SRS PPUR U SUUPPRURRUTUPPPUN lahillei

Escamas postespiraculares auSeNtes...........c.ocvveeerreereererreseeeerseerneeesereeeeaseeeenas . apicinus
. Tarsdbmeros posteriores con bandas de escamas claras en las articulaciones........c..ccocceveeernieencennne. 7

Tarsomeros posteriores sin bandas de escamas claras en las articulaciones, o con escamas claras

que no liegan a formar UNa Banda ...........c.coociiviiiiiiic et e e e 11
. Escamas postespiraculares presentes ...........ceeveeeecieeeeceesiienenenne e tterrerertreeaetareeaatetranaearaaraesennraneoeannrann 8

Escamas postespiraculares ausentes ..........cc.cooevieereerceneencennenne Eetteeeeiereeeeee e e e e e e e e e ae e reee e e bt e e et s enenas 9
. Tergitos abdominales con bandas de escamas claras en la base ....... ettt te e eett it eerenr——.aennraan, hepperi

Tergitos abdominales sin bandas de escamas claras; proboscis con anillo

de escamas claras........... ettt ettt et ieeeerssseriestettrataetteaeetaaetaraaeaaaetaaaaaaaetaaaetatetaettetetaatrtbn e saaeaneeneaens renatoi
. Escamas claras del escudo formando un diseiio de dos manchas, cercanas a la linea media;

abdomen con bandas anchas de escamas claras en la base; proboscis oscura .............. coronator, en parte

Escamas claras del escudo dispuestas en ambos margenes; proboscis con

o sin anillo de escamas claras ..............coccvveveceecernreeseee e e e et e s aeae s eereaeaeas 10

Tergitos abdominales con linea deigada y manchas de escamas claras

en la base; ProboSCisS OSCUIa..........cooii i e bidens, en parte

Tergitos abdominales con bandas anchas de escamas claras en la base;

proboscis con anillo de escamas Claras.............ooveveeieiiiiiiiiiiicieieeeeeeeee e coronator, en parte
. Escamas postespiraculares PreSENtes ..........cccccciiiieiiiiiiiiieeeeeeiiirreeeerrtasreeseneeeeeeebaeseeeniaaeseeees chidesteri

Sin @SCaMas POSIESPITACUIAIES .........ccviv ittt ceeeee e e ee ettt eeesee e e ssnsaeaenesae e ss e e sssneaessaaeessveaenn 12

Escudo con manchas antealares de escamas amarillentas; articulaciones de los tarsos con

ESCAMAS CIATAS 11eeiiiirieeiii ittt s e e e et e e s e ee s se et aeae b raeee s eeraeeaeeeaeesaaeteaebbaebasbassa e saesaassenneaseeanes dolosus

Escudo sin manchas antealares de escamas amarillentas ................ SR UURR PR ORRRPRUPPRRPIRE .13

Tergitos con escamas oscuras y bandas basales o0 manchas medio dorsales de escamas claras.. .14

Tergitos con escamas oscuras y manchas basolaterales de escamas claras, las que raramente se

unen para formar una banda delgada...........oooiiiiiiii e 17

Tergitos con banda ancha completa de €5camas Claras .........coevecceiviiiieiircetiiniiren et 15

Tergitos con bandas delgadas de escamas claras o banda ancha unida a las manchas

basolaterales .........co.cooveiiiiiioicr e e B RSRPUON 16
. ESternitos tOtalMENTE OSCUIOS .........ueeueiiieiiiiiiitiibreee s s e reseeeseeteereantsene s e eeseteenemaesaanennes brethesi

Esternitos oscuros distalmente, con banda basal ancha de escamas claras ...........cocccvevveiereerecannnns acharistus

Escamas erectas de! occipucio bifurcadas, claras y oscuras; palpos con algunas

escamas claras; esternitos Claros ..........ccccceevverecicvieieivereserereessnreeseseneeneeseeanene pipiens, quinquefasciatus

Escamas inclinadas del occipucio doradas; esternitos con manchas de

escamas oscuras de posiCioN MEIa ........c.eeeiureriiiiiie et bidens en parte, interfor

Palpos con algunas escamas claras .. e rearaaeaenens spinosus

Palpos SIN @SCAMAS ClATAS .........ooiiiiiiii ettt e ettt e e e e e e s s s s e r e e e e e eeeessbeneesearsaaens 18
. Occipucio con escamas aplanadas pardodoradas, las erectas generalmente oscuras .........c.ccc...... eduardoi

Occipucio con escamas aplanadas y erectas, claras y oscuras entremezcladas...........coceereevvrnenccnienneenn. 19
. Esternitos abdominales con manchas casi triangulares de escamas oscuras, de posicién

basolateral; patas oscuras ...... ettt ttreeteanreetereeethrraeeettieeeeaa—etan—aettaaaar i taateentaaaraaeraraaerrraaaras ... castroi

Esternitos cubiertos uniformemente por escamas amarillentas o blancas; patas con

anillos claros en las artiCUlaCion ..............oooiiiiiiiiiiiiii e e e e e e e aeraenens mollis, tatoi

Vertex con al menos una hilera de escamas anchas, planas, a lo largo del margen orbital ..................... 21

Vertex con escamas claras, delgadas, atn a lo largo del margen orbital (subgénero Aedinus)

Escamas delgadas de! vertex desde la linea media hacia los margenes, manchas laterales con

escamas anchas (seccion Spissipes, grupo Paracrybda) ...........cccocvivveeieeeeeeiiivieeieenieeeseennnenns delpontei
Mesanepimero medio con mancha oscura de escamas claras anchas (grupo Erraticus) .............cc....... clarki
Mesanepimero Medio SIN @SCAMAS .....c..ccocvieriierirreiieieitieeessesseesaesseessessseseessessresssasseessnensesssnssesssansesseiss 23

Escudo y pleura castaio oscuros, escamas planas del vertex anchas (grupo Intrincatus)........ intrincatus, idottus
Escudo y pleura castafio claros, escamas planas,del vertex claras (grupo Inhibitator) .................... oedipus

(por ser la hembra oedipus desconocida, los caracteres son inferidos a partir del macho)

13
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Larvas

1. Cepilio ventral (4-X) con 4 pares de setas; indice sifonal 9,0; margen posterior de la silla de

montar sin espiculas (SUbEENEro MiICroctlex) ....ccciiiiiviiiiiiiiieir e e imitator
Cepillo ventral {(4-X) con 5 0 mas pares de setas; indice sifonal variable................cccccveiiiiiinnne 2
2.-Seta 3-P al menos 0,67 de la longitud de 1-P; seta 2-S normal (subgénero Culex) . 3
Seta 3-P mucho mds corta que 1-P (£ 0,5); seta 2-S variable ..o 19
3. INAICE SHONAL € 4,0 it te e e e e e e e e e ee e aea et aae et e et aae e e ae e araenen 4
Indice sifonal 2 4,0 .. . . e reee e eiaea e nnes 10
4. Espinas del pécten sin dientes laterales; [a mayoria de las setas de! sifén con 1-3 ramas ...cccccoeeenineenne 5
Espinas del pécten con dientes laterales, por [o menos de un lado; setas del sifon con 4 o mas
FAMIAS 1eevirrereeeerrtrersireeennsresoranaeseessnarsseessssessssenens
5. Sifén con 4 pares de setas ademas de seta 2-S
Sifon con 3 pares de setas ademas A SETA 2=S.i . iiiiiiiii ettt eeeite e e e e et ereesse e nraeerae e e s nbbaaeeaeenns 6
6. Seta 1-A originandose de la porcion media de la antena; setas 5,6-C con menos de ocho ramas............renatojJ
Seta 1-A originandose en el tercio distal de la antena; setas 5,6-C con mas de ocho ramas............. hepperi
7. Sifon con 5 0 mas pares de setas ademds de SEta 2-5 ........oovimourueeeeeeeeeeee e apicinus
Sifén con 4 o menos pares de setas ademads de seta 2-S ... 8
8. Sifon con 4 pares de setas ademds de Seta 2-5 .......iviveiiiiiiiieeer i ee e ee e acharistus
Sifon con 3 pares de setas ademas de SEta 2-S....civiiiciieriie ettt e s e 9
9. Setas 5,6-C con 8 0 MAs ramas; tOrax liSO .......cciuvvuiieiieiiiiiiiiieir e e et e e e e ceasanaeeaeeees castroj
Setas 5,6-C usualmente con tres ramas; torax con espiculas; pecten con 44-52 dientes............. bidens, interfor
10. INAICE SIfONAL 4,0-5,0 .. .coiiiieiee oot e et e ettt eeeert b e e e e e essaeee et s tatnneeeeaaansnnteeeaasennnnraasens 11
INAICE SHONAL 2 5,0 oo et e e et ee e ettt e e e eneer e e e e e e aanbnrataaaeeeaannrteeaeeeannns 13
11. Seta 4-C muy desarrollada, con varias ramas, aciculada ..............cooooiiiiiiiiiiiiiciecceee e, spinosus, en parte
Seta 4-C poco desarrollada, delgada, simple o bifida, sin aciculas ........cccoviiiiiiiiii Meeerennnns 12
12. Sifén con 4 pares de setas; tOrax liso ......occcivvriiiriiiieiniieceir et e pipiens, quinquefasciatus
Sifén con 3 pares de setas; térax cubierto con espiculas pequenas ..........cccoovviiriiiiiiicinine, mollis
13. Sifon Con espinas SUDAPICAIES ......o...coi it ettt e ee ettt e ae e e e 14
Sifon sin espinas en [a region subapiCal . ... e 15
14. Region subapical del sifén con una corona de eSpinas ...........cccccceeeiiiiiiiii e coronator
Regidn subapical del sifon generalmente con espinas dorsales; si las espinas estan ausentes:
seta 3-P triple; 1-P simple; 5,6=C CON 5-8 TAMQAS ..oeureruruneiniiiiiieiieraeeeeeereraetetiiineesaeeaarennnanasseeeenas maxi
15. Sifon con 3 pares de setas ademds de SELa 2-5 ..ooiiviiiiiiiiiiii et ee e e e e e e et re e e s tatoi
Sifon con mas de 3 pares de setas ademas de SEta 2-S ......ooioiiieiiiieeiiie et eree e 16
16. Sifon con mas de 7 pares de setas; LS. > 8,0 ..ot e e e chidesteri
SHfON con 4-6 pares de Setas; 1. S. < 7,0 .oovviiiiiieeie et e e e e e ea e e e e aean 17
17. Sifon con 4 pares de setas; setas 5,6-C ramificadas .........cceeeiiiiioiiieen e dolosus
SIfON CON 56 PAres € SEEAS ....evvcviiiiiieetiiieie et eeeee s eee et ee e aeestveeenteeasasaeanssseesnnnassassttaeesebaeseesresansnrees 18
18. Placa del mentdn con 6 dientes laterales; peine con alrededor de 20 dientes .........cccceeviiiiinenine bréthesi
Placa del menton con 8 dientes laterales; peine con mdas de 40 dientes .............oovvvviviieeennnennnn. eduardoi
19. Seta 2-S muy desarrollada, fuertemente curvada, sifén con o sin setas subdorsales
(SUDGENEIO  MEIANOCOMION) ..ottt intrincatus
Seta 2-S inconspicua, setas subdorsales y subventrales del sifon semejantes (Subgénero Aedinus.......... amazonensis
Crave De Especies DEL GENERO AJANSONZ4 PRESENTES EN LA PROVINCIA DE BUENOS AIRES
(modificada de Darsie & Mitchell, 1985)
. Hembra
1. Tergitos abdominales cubiertos por escamas amarillas; palpos de aproximadamente
0,5 de la longitud de 12 ProbOSCIS - ...c.veieiiiiiiciiiece ettt e et e et enanr e e e enens flaveola
Tergitos abdominales con escamas oscuras y claras; palpos < 0,5 de la longitud de la
PPODOSCIS eeiviiitiitictee ettt ettt ettt ettt et e et eete e s eteeaeseaee et eeaateetesenstesessentbeene e sate s ntesatesennneeeteeabaenees 2
2. Tibia posterior con al menos la mitad basal cubierta por escama erectas ........c....ccccevvveeerneeennns humeralis
Tibia POStEriOr SIN @SCAMAS EFECLAS ......ccveeuiierieeiriiie et e creetaeereeereetreseeseteeereesaeetreseseseebbesssreansessseesresns 3

3. Mancha dorsal de escamas mesanepimerales ausente; palpos 0,3-0,5 de la longitud de la
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Dipteros vectores (Culicidae y Calliphoridae) de la provincia de Buenos Aires

PIODOSCIS. 1.v.vvevarseerseerressesnietessenceersnserentsesossessasassessasassessses s r e ab e b st e E s e R RS a R e b aEs bR e s e e s bbb s E st se st bbbt pseudotitillans
Mancha dorsal de escamas mesanepimerales presente; palpos < 0,3 de la longitud de la
PTOBOSCES ©..vevveeieteetieeterietr et raeseet s bees s et st s b e bt e b e s b ba e b e a b sa s e b s e hs e b s e bbb e SRR s R s Rt e e e s s 4
. Tercer palpémero 2,5 veces mas largo que el palpomero 2 ........cocciiviiiniiiiiiiinie titillans
Tercer palpémero casi de la misma longitud que el palpomero 2 ..o indubitans
Larvas
. Borde interno del proceso cénico apical de la protuberancia antenal dentado ..o 2
Borde interno del proceso cénico apical de la protuberancia antenal [iso ..........cccoccviiiniiinnnns et "3
. Seta 1-VIIl simple; alguno de los dientes del peine alargado, la espina central larga
y gruesa y las espiculas a cada lado de ésta, regulares ..................cccccnniinnnnnnnn, flaveola, pseudotitillans
Seta 1-VIll con 2-4 ramificaciones; dientes del peine cortos, espina central y
espiculas laterales irmeGUIAES ..........cevivveieviiiiiiiitieen i e e e e e humeralis
. Seta 4-X con 4 pares de setas; segmento basal de la antena delgado, mas largo que el filamento............. titillans

Seta 4-X con 3 pares de setas; segmento basal de la antena grueso, casi del mismo tamafio que
LI 1 1 1 T=1 | (o S U indubitans

Ciaves DE ESPECIES DEL GENERO PSOROPHORA PRESENTES EN LA PROVINCIA DE BUENOS AIRES
(modificada de Darsie & Mitchell, 1985)

Hembras

. Escudo sin escamas entre las setas acrosticales y dorsocentrales; especies de gran talla

(SUDBENEIO PSOIOPAOIA) ....eeeeviiiieetieie ettt ettt e et s e st et enaneoasesaasasssasasssmaesnnnrnnns 2

Escudo cubierto uniformemente por escamas; especies de talla mediana o pequena......ccccccccecrnirnnnnes 4
. Escudo con franja longitudinal mediana de escamas oscuras ............. ... holmbergi

Escudo con franja longitudinal mediana de escamas doradas ...........cccceveeveerieciieeienneeerinneer e 3
. Alas con escasas escamas claras, o sin ellas; teBUMENLO OSCUIO .......ccceeveierrirririiniercrre e ciliata

Alas con escamas oscuras y claras en todas las nervaduras; tegumento pardo claro ..................... pallescens
. Unas tarsales simples; alas usualmente con escamas claras y oscuras {excepto cingulata)

(SUDBENEIO GrabRamia) ...cc.eeecueiiiiiicie ettt ettt et eest e s e eete s et e s e s stedeemes e e e emes e e s ermta e s bneessssaessassnesenssessanes 5

Unas tarsales dentadas; alas con escamas oscuras (subgénero Janthinosoma) ............cccccceeeeevnveerieninane 7
. Alas con escamas oscuras; proboscis con banda delgada de escamas claras ..........cccooeereiiinn. cingulata

Alas con al menos algunas ebcamas claras; proboscis cubierta con escamas oscuras, o con

escamas amarillas, o con banda ancha de escamas Claras .......ccoooeuueeeveereereerieriiieierrrearrerereeeeeees 6
. Alas con mancha conspicua de escamas oscuras en la base de la nervadura R4 + 5; tergitos

abdominales cubiertos por escamas Claras .........ccocceeviiiiiiiiiiiiiiiieeeee e varinervis

Alas con escamas claras y oscuras distribuidas uniformemente; Ta-lll-1 con banda media de

€SCAMAS Claras ...cc.cceiiviiieiiiriiirerieeiirrrereeeeerereirerranenna. confinnis
. Tarsémeros posteriores 610 CON €SCAMAS OSCUTAS ......ccccereeeeeicerrrnnrererrererrreererereeeseenreerieesseees cyanescens

Al menos algunos tarséGmeros posteriores COn €scamas Claras ..........cooveeveveevvveeveenieeeenereeieeereeeseseeans ... 8
. Tarsémero |lI-4 total o parcialmente cubierto de escamas claras; Ta-lli-5 cubierto

POT @SCAMAS OSCUTAS .eevevvrevererunuennnnsnnsssesssssssssnasassssessessesesesseressessssssassnssasasssssnrsssesesessesssssnsassssasers - e 9

Tarsomeros [1-4,5 cubiertos Por €SCamMas ClAas ..........ceovievriecicieeeieireeereeereeeeeeeetreeee e seeeeeeeesneeenreereeas 10
. Escudo con escamas amarillentas en los margenes laterales; Ta-lli-4 casi totalmente blanco......... albigenu

Escudo con escamas blancas o plateadas en los margenes laterales; tercio apical del Ta-lli-4

BIANCO eeiiiiieee ettt e e s eta e e e e e et r e a e s e e e ee e e e abattbnnnanaeneeeeeann discrucians

Escudo con escamas claras y oscuras entremezcladas, sin formar un patron definido; Ta-HI-3

con escamas claras apicales, proboscis tanto 0 mds corta que el fémur anterior.............c..ccccovveevvenenn. ferox

Escudo con franja longitudinal mediana de escamas oscuras; Ta-lll-3 con escamas oscuras;

proboscis mas larga que el fEMUr aNteriOr ............oiiiiiiiiiiiiieeeee e albipes

15
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Larvas

. Cabeza cuadrada; cepillos palatinos laterales con ganchas gruesos (subgénero Psorophora);

seta sifonal 1-S SIMPIE oo e ettt a e et e e e e et e e e e e e e e e e e e aa e as ciliata
Cabeza redondeada; cepillos palatinos laterales compuestos por numerosos filamentos; seta
SIFONAl 1-5 VANADIE <.coeiiiiiiiice ettt et e e e et e a e ae e e et e et aaeeeneenrees 2

. Antena definitivamente mas corta que la longitud de la cabeza en la porcion media; seta 6-S del I6bulo

espiracular anterolateral, mas corta que el didmetro apical del sifon (subgénero Grabhamia) ................. 3
Antena tanto o mas larga que la longitud de la cabeza en la porcién media; si no es asf
(cyanescens) entonces la seta 6-S es de la misma longitud que el diametro apical del sifon

(SUDEENEIO JANTRAINOSOMA) ...t ert e e et e e e e ettt e veasaseesnsaasaaesesastnnsanasenseeneanannn 4
. Seta 6-C no ramificada; espina media de los dientes del peine dos veces mas larga que las :
espinas sUDMEdianas arGAs .............vuuiiiiiriutiniiiiiiiri i sereseesieeeeeetreeaenenetrenas s sessaneeneranteenanans cingulata
Seta 6-C con 3 o mds ramas; espina media de los dientes del peine cuatro veces mas larga
que las espinas submedianas Jargas .......cccciieiiiiiiiiire e confinnis
. Antenas mas cortas que [a longitud de la region media de la cabeza ............c.c.ocooocii . cyanescens
Antenas tanto o mas largas que la longitud de la region media de la cabeza .........cccooveeiiieiiiiiiiiinnncnn. 5
. Antenas del mismo tamaio o ligeramente mas cortas que el largo de la cabeza ....................... albigenu
Antenas definitivamente mas [argas que la longitud de la cabeza.........cccccooeiiiiiiiciiin e 6
. Seta 1-X simple; seta 5-C con dos ramas; indice sifonal 3,0 ... discrucians
Seta 1-X con tres 0 mas ramas, [ndice sifonal variable ..o 7
. Seta 1-A originandose de la porci6on media de la antena; indice sifonal > 3,0 ....cccoivvieeiiiiiinninniinnes ferox
Seta 1-A originandose distalmente a la porcion media de la antena; indice sifonal 2,5 .......cc..o........ albipes

(larvas de varinervis, holmbergi, ochripes, y pallescens, desconocidas).

Crave pe ESPECIES DEC GENERO {RANOTAENIA PRESENTES EN LA PROVINCIA DE BUENOS AIRES
{modificada de Darsie & Mitchell, 1985)

Hembras

. Tarsbmeros posteriores con escamas oscuras; escudo con franja lateral corta de escamas blancas

o azules, desde el drea supraalar al dngulo del escudo .....ooooeeiiiiieiiii nataliae

Tarsomeros posteriores con escamas claras abundantes; escudo con marcas diferentes ..........c.c...ceceuenee. 2
. Tercio basal de Ta-lI-3 y la totalidad de Ta-lll-4-5 con escamas claras; escudo con franja

lateral corta de eSCamas Claras ..........cooioeeiiiiiiiiiiiiiiiiii it eer et eeer et e oo s et ae e eeteareeenees lowii

Tarsémeros posteriores con escamas claras al menos en la base y en el dpice; escudo variable .............. 3
. Tarsémeros 1l-4-5 cubiertos por escamas claras. Escudo con mancha de escamas azuladas en la

region media, justo por delante del drea preescutelar ...........cccoceivviiiieriiiiiriiiee e geometrica

Tarsémeros {114 con anillo de escamas oscuras en la porcion media; Ta-111-5 con escamas

Claras; @SCUAO VATIADIE ......cooiii ittt e e et e eeeeaasaesee e e e e e st s esaeeesreenaeasaeesesanes 4
. Escudo con linea delgada de escamas azuladas, desde el borde anterior hasta el drea preescutelar.....pulcherrima

Escudo con mancha pequena de escamas azuladas, justo por delante del drea preescutelar ............. apicalis

LS
Larvas

. Seta 6 de los segmentos abdominales 111, doble ..., lowii

Seta 6 de los segmentos abdominales -1, triple ........c..ccovieeiioieiiiciee e et 2
. Seta 14-P con tres o mds ramas; capsula cefalica pardo 0SCUIa .......ccccccvvveeeirereiicicnnniiieeeene e, pulcherrima

Seta 14-P simple; capsula cefalica amarillenta (XCepto aPiCalis) ......covveeverieeieeeeeeeeieeirreeeeee et eesesans 3
. Seta 13-C larga, gruesa (igual tamafo qUE 6-C) .....cccccvivrieeiieeeiiirreeerieeeesereee e e eeerraeeeeeensraneee s apicalis

Seta 13-C pequena, débil, 0,5 0< QUE SEIA 6-C) ...cvveveieriveerreiiieenecireeeceetre e creeeneeesteesseeeseessresenseesnneenses 4
. Superficie de la antena 1isa, NO ESPICUIATA. .....c.vu e eeeerereeeeee et eee e ee s s e ene e geometrica

Superficie de la antena con espiCulas PEGUERES .........cveeeieeiieieiiieiiriiiiriieeeeieereeee e e e e e e e e e eaes e e aeenes nataliae



Dipteros vectores (Culicidae y Calliphoridae) de la provincia de Buenos Aires

ESPECIES REPRESENTADAS EN LA PROVINCIA DE BUENOS AIRES

Aedeomyia (Aedeomyia) squamipennis (Lynch

Arribélzaga). Aedes squamipenna Lynch Arri-
balzaga, 1878. El Nat. Arg. 1:131.

Tipo NE.

Refs.- Balseiro, 1985 (86) (biologia); Balseiro, 1987
(descripcién de estadios preimaginales); Belkin et
al., 1968 (informacién tipo); Campos & Macid, 1998
(distribucion); Castro & Garcia, 1959 (60) (distribu-
cién); Castro et al., 1959 (60) (listado); Darsie &
Mitchell, 1985 (claves, distribucién); Duret, 1950a
(cita, distribucion); Duret, 1951a (distribucién); Garcia
& Casal, 1965 (cita); Prosen et al., 1960 (distribu-
cion); Ronderos et al., 1992 (cita).

Distribucién: Ampliamente distribuida, desde Méxi-
co hasta la Argentina.

Distribucién en la Argentina: Buenos Aires, Chaco,
Cordoba, Corrientes, Entre Rios, Formosa, Jujuy, Mi-
siones, Salta, Santa Fe, Tucuman.

Registros en la provincia de Buenos Aires: partidos
de Baradero, Berazategui, Berisso, Ensenada, La
Plata. También en la ciudad auténoma de Buenos
Aires y en el Delta Bonaerense.

Aedes (Ochlerotatus) albifasciatus (Macquart)

Culex albifasciatus Macquart, 1838. Dipt. Exot.
1: 35 (ver nota pag. 6).

Tipo en MNHP.

Refs.- Brethes, 1916b (como Culex); Campos &
Macia, 1998 (distribucion); Castro et al., 1959 (60)
(distribucion); Darsie & Mitchell, 1985 (claves, dis-
tribucion); Duret, 1950a (distribucion); Duret, 1952
(distribucion); Edwards, 1930 (cita); Garcia & Ca-
sal, 1965 (cita); Garcia & Micieli, 2000 (ecologfa);
Lynch Arribdizaga 1891a (cita como Ochlerotatus);
Lynch Arribalzaga, 1891b (cita como Culex flavipes);
Prosen et al., 1960 (distribucion).

Distribucién: Argentina, Bolivia, Brasil, Chile, Pa-
raguay, Uruguay.

Distribucién en la Argentina: Buenos Aires, Cata-
marca, Chaco, Chubut, Cérdoba, Corrientes, Entre
Rios, Formosa, Jujuy, La Rioja, Mendoza, Misiones,
Neuquén, Rio Negro, Salta, Santa Cruz, Santa Fe,
Santiago del Estero, Tierra del Fuego, Tucuman.

Registros en la provincia de Buenos Aires: partidos
de Adrogué, Banfield, Baradero, Berazategui,
Berisso, Carmen de Patagones, Castelli, Chacabuco,
Chascomus, El Talar, Ensenada, Escobar, General
Alvarado, General Conesa, General Belgrano, Ge-
neral Madariaga, General Lavalle, General
Pueyrredon, La Costa, La Plata, Las Flores, Las Heras,
Lincoln, Lomas de Zamora, Magdalena, Mar Chi-
quita, Marcos Paz, Navarro, Quilmes, Roque Pérez,
Saladillo, San Andrés de Giles, San Isidro, Tigre,
Vicente Lépez, Zarate. También en la ciudad auté-
noma de Buenos Aires y en el Delta Bonaerense.

Aedes (Ochlerotatus) crinifer (Theobald)

Culex crinifer Theobald, 1903. Mon. Cul. 3: 209
(ver nota pag. 6).

Tipo en BM.

Refs.- Arnell, 1976 (revisién); Balseiro, 1981 (bio-
logfa); Balseiro, 1988 (89) (biologia); Bréthes, 1910
(como Culex lynchii); Bréthes, 1917 (como Culex
tapinops); Campos & Macia, 1998 (distribucion);
Castro et al., 1959 (60) (distribucion); Darsie &
Mitchell, 1985 (claves, distribucién); Duret, 1950a
(distribucion); Duret 1951b (distribucion); Garcia
& Casal, 1965 (sistematica, biologfa); Garcia &
Ronderos, 1962 (63) (sistematica); Prosen et al.,
1960 (distribucién).

Distribucién: Argentina, Bolivia, Brasil, Colombia,
Ecuador, Guayana Francesa, Panamd, Paraguay,
Pert, Uruguay, Venezuela.

Distribucién en la Argentina: Buenos Aires, Chaco,
Corrientes, Entre Rios, Misiones, Salta, Tucuman.

Registros en la provincia de Buenos Aires: partidos
de Berisso, Campana, Ensenada, La Plata, Quilmes,
San Isidro, Tigre, Vicente Lépez. También en la ciu-
dad auténoma de Buenos Aires y en la Isla Martin
Garcia.

Aedes (Ochlerotatus) scapularis (Rondani)

Culex scapularis Rondani, 1848. Studi Ent.
(Turin) 1: 109 {(ver nota pag. 6).

Tipo: LU.

Refs.- Amell, 1976 (revisién del grupo); Bréthes,
1916b (como Culex confirmatus); Campos & Macia,
1998 (distribucion); Carcavallo & Martinez, 1968a
(distribucion); Castro et al., 1959 (60) (distribucion);
Darsie & Mitchell, 1985 (claves, distribucion); Del
Ponte et al., 1951 (clave); Duret, 1950a (distribu-
cion); Duret 1951b (distribucién); Garcia & Casal,
1965 (sistematica, biologia); Lynch Arribalzaga,
1891a,b (como Oclerotatus confirmatus); Prosen et
al., 1960 (cita).

Distribucién: Argentina, Brasil, Caribe, México,
Panamd, Paraguay, Trinidad, USA (Texas, Florida),
Uruguay.

Distribucién en la Argentina: Buenos Aires, Chaco,
Cordoba, Corrientes, Entre Rios, Formosa, Jujuy,
Misiones, Rio Negro, Salta, Santa Fe, Santiago del
Estero, Tucuman.

Registros en la provincia de Buenos Aires: partidos
de Banfield, Berisso, Campana, Ensenada, La Plata,
Navarro, Tigre, Vicente Lépez. También en la ciu-
dad auténoma de Buenos Aires y en el Delta Bo-
naerense.

Aedes (Ochlerotatus) serratus (Theobald)

Culex serratus Theobald, 1901. Mon. Cul. 2: 45
(ver nota pag. 6).
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Tipo en BM. .

Refs.- Campos & Macia, 1998 (distribucion);
Carcavallo & Martinez, 1968a (distribucion); Castro
et al., 1959 (60) (distribucion); Darsie & Mitchell,
1985 (claves, distribucion); Prosen et al., 1960
(distribucion).

Distribucién: ampliamente distribuida, desde Méxi-
co hasta la Argentina.

Distribucién en la Argentina: Buenos Aires, Chaco,
Corrientes, Entre Rios, Formosa, Jujuy, Misiones,
Rio Negro, Salta, Santa Fe, Santiago del Estero,
Tucuman.

Registros en la provincia de Buenos Aires: partidos

de Berisso, Ensenada, San Isidro. También en la Isla
Martin Garcia.

Aedes (Stegomyia) aegypti (Linnaeus)

Culex aegypti Linnaeus, 1762. Hass. Pal. Reisse:
470.

Neotipo en USNM.

Refs.- Campos, 1993 (reinfestacién en la Argenti-
na); Campos & Macia, 1996, 1998 (distribucién);
Carcavallo & Martinez, 1968a; (distribucign); Darsie
& Mitchell, 1985 (claves); Duret, 1950a (distribu-
cion); Duret, 1951a (como Culex mosquito); Lynch
Arribdlzaga, 1891a (como Culex mosquito); Ousset
et al., 1965 (67) (erradicacion de la Argentina).

Distribucién: Cosmotropical, entre isotermas de
20° C.

Distribucién en la Argentina: Buenos Aires, Cata-
marca, Chaco, Cérdoba, Corrientes, Entre Rios,
Formosa, Jujuy, Mendoza, Misiones, Salta, Santa Fe,
Santiago del Estero, Tucuman.

Registros en la provincia de Buenos Aires (seglin
datos del Departamento de Zoonosis de la provin-
cia de Buenos Aires, aio 2000): partidos de Adolfo
Alsina Almirante Brown, Arrecifes, Avellaneda,
Baradero, Berazategui, Bolivar, Berisso, Brandsen,
Campana, Canuelas, Chacabuco, Chascomds, En-
senada, Escobar, Esteban Echeverria, Exaltacion de
la Cruz, Ezeiza, Florencio Varela, General
Rodriguez, Guamin{, Hurlingham, ltuzaingd, José
C. Paz, Junin, La Matanza, Lands, La Plata, Gral.
Las Heras, Lomas de Zamora, Lujan, Magdalena,
Malvinas Argentinas, Marcos Paz, Mercedes, Merlo,
Monte, Moreno, Morén, Navarro, Pergamino, Pi-
lar, Punta Indio, Quilmes, Rojas, Salto, San Andrés
de Giles, San Antonio de Areco, San Fernando, San
Isidro, Gral. San Martin, San Miguel, San Nicolas,
San Vicente, Suipacha, Tapalque, Tigre, 3 de Fe-
brero, Vicente Lopez, Zarate. También en la ciu-
dad auténoma de Buenos Aires.

Anopheles (Anopheles) annulipalpis (Lynch
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Arribalzaga)

Anopheles annulipalpis Lynch Arribalzaga,
1878. El Nat. Arg. 1: 149.

Tipo NE.

Refs.- Alvarado & Del Ponte, 1939 (descripcién lar-
va), Bejarano 1957 (distribucién); Bejarano, 1959

(60) (distribucién); Belkin et al. 1968 (informacion
tipo); Bréthes, 1912 (cita); Bréthes, 1916b (cita, co-
mentarios); Bréthes, 1926b (descripcion del macho
como Arribalzagia); Campos, 1997 (biologia); Cam-
pos & Macia, 1998 (distribucién); Carcavallo et al.
1995 (distribucion); Carcavallo & Martinez, 1968b
(distribucion); Castro et al., 1959 (60) (distribucién);
Darsie & Mitchell, 1985 (claves, distribucion); Del
Ponte, 1940 (descripcidn genitalia), Del Ponte, 1958
(cita); Duret, 1950a (distribucién); Duret, 1950b (dis-
tribucion); Garcia & Casal 1964 (65) (descripcion de
la pupa); Garcia & Casal 1965 (sistemdtica, biolo-
gia); Garcia & Ronderos 1962 (claves, biologia);
Prosen et al., 1960 (distribucién).

Distribucion: Argentina, Uruguay.

Distribucién en la Argentina: Buenos Aires, Chaco,
Corrientes, Entre Rios, Mendoza, Santa Fe.

Registros en la provincia de Buenos Aires: partidos
de Baradero, Berisso, Ensenada, Escobar, La Plata,
San Fernando, San lIsidro, Tigre. También en la ciu-
dad auténoma de Buenos Aires y en el Delta Bo-
naerense.

Anopheles (Anopheles) apicimacula Dyar & Knab

Anopheles apicimacula Dyar & Knab, 1906.
Proc. Biol. Soc. Wash. 19: 136.

Tipo en USNM,

Refs.- Campos & Macia, 1998 (distribucion);
Carcavallo & Martinez, 1968b (distribucion); Darsie
& Mitchell, 1985 (claves, distribucion); Rossi, 1995
(distribucién).

Distribucién: Ampliamente distribuida, desde Méxi-
co hasta la Argentina.

Distribucién en la Argentina: Buenos Aires, Corrien-
tes, Misiones, Salta, Santa Fe.

Registros en la provincia de Buenos Aires: Isla
Martin Garcia.

Anopheles (Anopheles) maculipes (Theobald)

Arribalzagia maculipes Theobald, 1903. Mon.
Cul. 3: 81.

Tipo en BM.

Refs.- Bejarano, 1957 (distribucion); Bejarano, 1959
(60) (distribucion); Campos & Macid, 1998 (distri-
bucién); Carcavallo et al. 1995 (distribucién), Cas-
tro et al., 1959 (60) (distribucidn); Darsie & Mitchell,
1985 (claves, distribucion); Duret, 1950a (distribu-
cién); Duret, 1950b (distribucion, comentarios);
Garcia & Ronderos, 1962 (claves, biologia);
Petrocchi, 1925 (cita); Prosen et al., 1960 (cita,
notas).

Distribucién: Argentina, Brasil, Guayana Francesa,
Trinidad, Uruguay.

Distribucién en la Argentina: Buenos Aires, Chaco,
Corrientes, Entre Rios, Misiones, Santa Fe.

Registros en la provincia de Buenos Aires: partido
de San Isidro. También en la ciudad auténoma de
Buenos Aires.
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Anopheles (Anopheles) minor Da Costa Lima
Anopheles minor Da Costa Lima, 1929. Brasil.
med.: 1100.

Tipo en 10C.

Refs.- Campos & Macia, 1998 (distribucion);
Carcavallo & Martinez, 1968b (distribucion); Darsie
& Mitchell, 1985 (claves, distribucion); Garcia &
Ronderos, 1962 (claves, biologia); Martinez et al.,
1959 (cita); Rossi, 1995 (distribucion).

Distribucién: Argentina, Brasil, Paraguay, Surinam.

Distribucién en la Argentina: Buenos Aires, Corrien-
tes, Entre Rios.

Registros en la provincia de Buenos Aires: Delta
Bonaerense.

Anopheles (Anopheles) punctimacula Dyar & Knab

Anopheles punctimacula Dyar & Knab, 1906.
Proc. Biol. Soc. Wash. 19: 136.

Tipo en USNM.

Refs.- Bejarano, 1957 (distribucién); Bejarano, 1959
(60) (distribucion); Campos & Macid, 1998 (distri-
bucidn); Castro et al., 1959 (60) (cita); Duret, 1950a
(distribucion); Garcia & Ronderos, 1962 (claves,
biologia); Darsie & Mitchell, 1985 (claves, distri-
bucion); Prosen et al., 1960 (cita).

Distribucién: Ampliamente distribuida, desde Méxi-
co hasta la Argentina.

Distribucion en la Argentina: Buenos Aires, Chaco,
Misiones, Salta, Santa Fe.

Registros en la provincia de Buenos Aires: partido
de San lIsidro.

Anopheles (Nyssorhynchus) albitarsis Lynch

Arribalzaga
Anopheles albitarsis Lynch Arribalzaga, 1878.
El Nat. Arg. 1: 150.

Neotipo en 10C.

Refs.- Bejarano, 1957 (distribucion); Bejarano, 1959
(60) (distribucion); Belkin et al. 1968 (informacién
tipo); Bréthes, 1916a,b (descripcion); Bréthes, 1926a,b
(cita); Campos, 1997 (biologia); Campos & Macia,
1998 (distribucion); Castro et al., 1959 (60) (distribu-
cion); Darsie & Mitchell, 1985 (claves, distribucién);
Duret, 1950a (distribucion); Duret, 1950b (distribu-
cion); Garcia & Casal, 1965 (cita); Garcia &
Ronderos, 1962 (clave, biologfa); Linthicum, 1988
(revision del grupo); Lynch Arribalzaga, 1891a,b (cita,
distribucion); Petrocchi, 1925 (cita); Prosen et al., 1960
(distribucion); Rosa Freitas et al., 1989 (designa
neotipo); Umana et al., 1959 (redescripcién).

Distribucién: Argentina, Bolivia, Brasil, Colombia,
Costa Rica, Guatemala, Guayana, Panam4d, Para-
guay, Trinidad, Uruguay, Venezuela.

Distribucion en la Argentina: Buenos Aires, Cata-
marca, Chaco, Cérdoba, Corrientes, Entre Rios,
Formosa, Jujuy, La Rioja, Misiones, Salta, Santa Fe,
Santiago del Estero, Tucuman.

Registros en la provincia de Buenos Ajres: Baradero,
Berisso, Ensenada, Escobar, José C. Paz, La Plata,
Lomas de Zamora, Magdalena, Martinez, Quilmes,

San Andrés de Giles, San Antonio de Areco, San
Isidro, San Miguel del Monte, San Pedro, Tigre, Vi-
cente Lépez, Zarate. También en la ciudad auténo-
ma de Buenos Aires y en el Delta Bonaerense.

Anopheles (Nyssorhynchus) argyritarsis Robineau-

Desvoidy
Anopheles argyritarsis Robineau-Desvoidy,
1827. Mem. Soc. H. N. Paris 3: 411.

Tipo en MNHP.

Refs.- Bejarano, 1957 (distribucion); Bejarano, 1959
(60) (distribucion); Brethes, 1926b (cita); Campos
& Macia, 1998 (distribucidn); Carcavallo et al., 1995
(distribucidn); Castro et al., 1959 (60) (distribucion);
Darsie & Mitchell, 1985 (claves, distribucién);
Duret, 1950a (como Cellia rooti); Duret, 1950b (dis-
tribucién); Garcia & Casal, 1965 (cita); Garcia &
Ronderos, 1962 (claves, biologia); Linthicum, 1988
(revision del grupo); Prosen et al., 1960 (distribu-
cion).

Distribucién: Ampliamente distribuida, desde Méxi-
co hasta la Argentina.

Distribucién en la Argentina: Buenos Aires, Cata-
marca, Chaco, Cdrdoba, Corrientes, Entre Rios,
Formosa, Jujuy, La Rioja, Misiones, Salta, San Luis,
Santa Fe, Santiago del Estero, Tucuman.

Registros en la provincia de Buenos Aires: partidos

de Pilar, San Isidro. También en la ciudad auténo-
ma de Buenos Aires.

Anopheles (Nyssorhynchus) evansae (Bréthes)

Cellia evansi Bréthes, 1926. Prensa Méd. Arg.,
13: 106.

Lectotipo en BA.

Refs.- Belkin et al., 1968 (designan lectotipo);
Bréthes, 1926a,b (como evansi); Campos & Macia,
1998 (distribucion); Darsie & Mitchell, 1985 (cla-
ves, distribucién); Garcia & Ronderos, 1962 (cla-
ves, biologia); Faran, 1980 (revision, distribucion
COMO noroostensis)

Distribucién: Ampliamente distribuida, desde Méxi-
co hasta la Argentina.

Distribucién en la Argentina: Buenos Aires, Chaco,
Corrientes, Entre Rios, Formosa, Jujuy, Misiones,
Salta, Santa Fe, Tucuman.

Registros en la provincia de Buenos Aires: sin loca-
lidad especificada.

Anopheles (Nyssorhynchus) strodei-Root

Anopheles strodei Root, 1926. Am. ). Hyg. 6:
711,

Tipo en USNM.

Refs.- Campos & Macia, 1998 (distribucién); Darsie
& Mitchell, 1985 (claves, distribucién); Faran, 1980
(revision, distribucién).

Distribucion: Argentina, Brasil, Paraguay.
Distribucién en la Argentina: Buenos Aires, Chaco,

Corrientes, Entre Rios, Formosa, Jujuy, Misiones,
Salta, Tucuman.

Registros en la provincia de Buenos Aires: sin loca-
lidad especificada.
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'Anopheles (Nyssorhynchus) triannulatus (Neiva &
Pinto)
Cellia triannulatus Neiva & Pinto, 1922. Braz.
Med. 36: 356.

Tipo en LU.

Refs.- Campos & Macia, 1998 (distribucién); Darsie
& Mitchell, 1985 (claves, distribucién); Prosen et
al., 1960 (distribucion).

Distribucién: Argentina, Colombia, Costa Rica,
Guayana Francesa, Panama, Paraguay, Per(, Vene-
zuela. .

Distribucién en la Argentina: Buenos Aires, Chaco,
Corrientes, Entre Rios, Formosa, Jujuy, Misiones,
Salta, Santa Fe, Santiago del Estero, Tucuman.
Registros en la provincia de Buenos Aires: partido
de Campana.

Coquillettidia (Rhynchotaenia) albifera (Prado)
Mansonia albifera Prado, 1931. Mem. Ins.
Butantan 6: 193.

Tipoen IB.

Refs.- Campos & Macia, 1998 (distribucion); Cas-
tro & Bresanello, 1952 (clave, distribucion), Darsie
& Mitchell, 1985 (claves, distribucion); Garcia &
Casal, 1965 (cita).

Distribucién: Brasil, Argentina.

Distribucién en la Argentina: Buenos Aires.
Registros en la provincia de Buenos Aires: Delta
Bonaerense.

Coquillettidia (Rhynchotaenia) chrysonotum
(Peryassu)
Taenyorhynchus crhysonotum Peryasst, 1922,
Fl. Med. 3: 117.
Tipo en MNR], 10C.
Refs.- Campos & Macia, 1998 (distribucion); Cas-
tro & Bresanello, 1952 (claves, descripcion); Cas-
tro et al., 1959 (60) (distribucion); Darsie & Mitchell,
1985 (claves, distribucion); Prosen et al., 1960 {(dis-
tribucion).
Distribucién: Brasil, Argentina.

Distribucién en la Argentina: Buenos Aires, Chaco,
Corrientes, Entre Rios.

Registros en la provincia de Buenos Aires: Delta
Bonaerense.

Coquillettidia (Rhynchotaenia) fasciolata (Lynch
Arribalzaga) :
Taenyorhynchus fasciolatus Lynch Arribalzaga,
1891. Rev. Mus. La Plata: 150.

Neotipo en INM.

Refs.- Belkin et al., 1968 (informacion sobre el tipo);
Bréthes, 1912 (como Rhynchotaenia fasciolata);
Campos & Macia, 1998 (distribucién); Castro &
Bresanello, 1952 (claves, descripcién, comentarios,
como fasciolatus, designan neotipo); Castro et al.,
1959 (60) (cita, como fasciolatus); Darsie & Mitchell,
1985 (claves, distribucion); Duret, 1950a (distribu-
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cion, como fasciolatus); Duret, 1951a (como araozi);
Prosen et al., 1960 (distribucion, como Mansonia);
Rossi, 2000 {cita, aclaracién).

Distribucion: Argentina, Uruguay.

Distribucién en la Argentina: Buenos Aires, Chaco,
Formosa, Jujuy, Santa Fe, Tucuman.

Registros en la provincia de Buenos Aires: partidos
de Navarra, San Isidro, Tigre. También en la ciu-
dad auténoma de Buenos Aires.

Coquillettidia (Rhynchotaenia) venezuelensis

(Theobald)

Pseudotaenyorhynchus venezuelensis
Theobald, 1912 (in Surcouf), Bull. Mus. H.N.
Parfs 18: 61.

Tipo en MNHP.

Refs.- Campos & Macia, 1998 (distribucién);
Carcavallo & Martinez, 1968a (distribucion); Cas-
tro & Bresanello, 1952 (clave, distribucign), Darsie
& Mitchell, 1985 (claves, distribucion); Prosen et
al., 1960 (distribucion, como Mansonia).
Distribucién: ampliamente distribuida en América
Central y América del Sur.

Distribucién en la Argentina: Buenos Aires, Chaco,
Corrientes, Entre Rios, Formosa, Jujuy, Santa Fe,
Tucuman.

Registros en la provincia de Buenos Aires: partido
de Navarro.

Culex (Aedinus) amazonensis (Lutz)

Aedinus amazonensis Lutz, 1904 in Bourrul:
54.

Tipo en LU

Refs.- Campos & Macia 1998 (distribucién); Cas-
tro, 1959 (60) (distribucién); Darsie & Mitchell,
1985 (claves, distribucién); Duret, 1953 (distribu-
cién); Rossi, 2000 (cita).

Distribucion: Argentina, Brasil, Colombia, Guayana
Francesa, Panamad, Surinam, Trinidad, Venezuela.
Distribucion en la Argentina: Buenos Aires, Chaco,
Corrientes.

Registros en la provincia de Buenos Aires: partido
de Ensenada.

Culex (Culex) acharistus Root

Culex (Culex) acharistus Root, 1927. Am. J. Hyg.
7: 574-598.

Tipo en USNM.

Refs.- Bachmann & Casal, 1962/63 (descripcién lar-
va); Bianchini et al., 1965 {67) (distribucion); Cam-
pos & Macia, 1998 (distribucién); Darsie & Mitchell,
1985 {(claves, distribucién); Rossi, 2000 (cita).
Distribucién: Argentina, Brasil, Chile.

Distribuciéon en la Argentina: Buenos Aires, Cor-
doba, Jujuy, Neugquen, Rio Negro, Tucuman.

Registros en la provincia de Buenos Aires: partido
de Berisso.
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Culex (Culex) apicinus Philippi

Culex apicinus Philippi, 1865. Verh. Zool.-bot.
Ges. Wien 15: 596.

Tipo en NE.

Refs.- Almirén et al., 1995 (cita); Campos & Macia,
1998 (distribucion); Ronderos et al., 1992 (cita);
Rossi, 2000 (cita).

Distribucién: Argentina, Bolivia, Chile, Pera.
Distribucién en la Argentina: Buenos Aires, Cata-
marca, Cérdoba, Jujuy, La Rioja, Santa Fe.

Registros en la provincia de Buenos Aires: partidos
de Bahia Blanca, Ensenada.

Culex (Culex) bidens Dyar

Culex bidens Dyar, 1922. Insect. Inscit.
Menstr.10: 190.

Tipo en USNM.

Refs.- Bachmann & Casal, 1962a (nota aclaratoria);
Campos & Macia, 1998 (distribucién); Darsie &
Mitchell, 1985 (claves, distribucién); Harbach et al.,
1986 (redescripcion genitalia); Ronderos et al.,
1992 (cita).

Distribucién: Argentina, Bolivia, Brasil, México,

Paraguay, Venezuela.

Distribucién en la Argentina: Buenos Aires, Chaco,
Cordoba, Corrientes, Entre Rios, Formosa, Jujuy, La
Rioja, Misiones, Salta, Santa Fe, Tucuman.

Registros en la provincia de Buenos Aires: partidos
de Berisso, Ensenada.

Culex (Culex) brethesi Dyar
Culex brethesi Dyar, 1919. Insect. Inscit.
Menstr. 7: 86.

Tipo en BA. .

Refs.- Bachmann & Casal, 1962(63) (redescripcion);
Belkin et al., 1968 (informacién tipo); Bram, 1967
(clave, descripcion macho); Campos & Macia, 1998
(distribucién); Castro et al., 1959 (60) (distribucion);
Darsie & Mitchell, 1985 (claves, distribucién);
Duret, 1950a (distribucién); Duret, 1953b (distri-
bucién); Ronderos et al., 1992 (cita).

Distribucién: Argentina, ;Brasil?
Distribucién en la Argentina: Buenos Aires, Cordo-

ba, Entre Rios, Mendoza, Misiones, Santa Fe, San-
tiago del Estero.

Registros en la provincia de Buenos Aires: partidos
de Berisso, Ensenada, La Plata, San Isidro. También
en la ciudad auténoma de Buenos Aires.

Culex (Culex) castroi Casal & Garcia

Culex castroi Casal & Garcfa, 1967. Physis 26:
451.

Tipo en INM.

Refs.- Balseiro, 1983 (Biologl’a); Belkin et al., 1968
(informacion tipo); Campos & Lounibos, 1999 (eco-
logfa); Campos & Macia, 1998 (distribucion); Darsie
& Mitchell, 1985 (claves, distribucion).

Distribucién: Argentina.
Distribucién en la Argentina: Buenos Aires.
Registros en la provincia de Buenos Aires: partidos

de Berisso, Ensenada. También en Delta Bonaerense.

Culex (Culex) chidesteri Dyar

Culex chidesteri Dyar, 1921. Insec. Inscit.
Menstr. 9: 117.

Tipo en USNM.

Refs.- Campos & Macia, 1998 (distribucion); Darsie
& Mitchell, 1985 (claves, distribucion); Garcia &
Casal, 1965 (cita); Ronderos et al., 1992 (cita).
Distribucién: Ampliamente distribuida, desde USA
(Texas) hasta la Argentina.

Distribucién en la Argentina: Buenos Aires, Cordo-
ba, Entre Rios, Salta, Tucuman.

Registros en la provincia de Buenos Aires: partidos
de Berisso, Ensenada, La Plata, San Andrés de Giles,
Tigre.

Culex (Culex) coronator Dyar & Knab

Culex coronator Dyar & Knab, 1906. J. N. Y.
Ent. Soc. 14: 215.

Tipo en USNM.

Refs.- Campos & Macia, 1998 (distribucién); Darsie
& Mitchell, 1985 (claves, distribucién); Duret,
1950a (distribucion).

Distribucién: Ampliamente distribuida, desde USA
(Arizona,Texas) hasta la Argentina. '
Distribucién en la Argentina: Buenos Aires,
Catamarca, Corrientes, Formosa, Jujuy, Misiones,
Salta, Tucuman.

Registros en la provincia de Buenos Aires: sin loca-
lidad especificada.

Culex (Culex) dolosus (Lynch Arribalzaga)

Heteronichia dolosa Lynch Arribalzaga, 1891.
Rev. Mus. La Plata. 2: 156.

Lectotipo en BA.

Refs.- Belkin et al., 1968 (informacion tipo); Bréthes,
1916b (cita, como bonaeriensis); Campos & Macia,
1998 (distribucion); Darsie & Mitchell, 1985 (cla-
ves, distribucién); Duret, 1950a (distribucion);
Duret, 1951a (distribucién); Duret, 1953b (distri-
bucién); Castro et al., 1959 (60) (distribucién);
Macia et al., 1996 (97) (ecologia); Ronderos et al.,
1992 (cita).

Distribucién: Argentina, Bolivia, Brasil, Chile, Ecua-
dor, Paraguay.

Distribucion en la Argentina: Buenos-Aires, Cordo-
ba, Corrientes, Entre Rios, Misiones, Neuquén,
Tucuman.

Registros en la provincia de Buenos Aires: partidos
de Baradero, Berazategui, Berisso, Bragado,
Chacabuco, Ensepada, La Plata, Magdalena, Nava-
rro, Quilmes, San Isidro, San Nicolas, Zarate. Tam-
bién en la ciudad auténoma de Buenos Aires y en
el Delta Bonaerense.

Culex (Culex) eduardoi Casal & Garcia

Culex eduardoi Casal & Garcia, 1968. Rev. Soc.
entomol. Arg. 30: 105.

Tipo en INM.
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Refs.- Balseiro, 1981 (biologia); Belkin et al., 1968 (in-
formacién tipo); Campos & Macid, 1998 (distribucion);
Darsie & Mitchell, 1985 (claves, distribucién); Ronderos
et al., 1992 (cita); Rossi, 2000 (aclaracion. -

Distribucién: Argentina, Brasil.

Distribucion en la Argentlna Buenos Aires, Entre
Rios.

Registros en la provincia de Buenos Aires: partidos
de Berisso, Ensenada. También en el Delta Bonae-
rense. =

Culex (Culex) hepperi Casal & Garcia
Culex hepperi Casal & Garcia, 1967. Physis 27:
67. }

Tipo en INM.

Refs.- Belkin et al., 1968 (informacion tipo); Campos
& Lounibos, 1999 (ecologia); Campos & Macia, 1998
(distribucion); Darsie & Mitchell, 1985 (claves, dis-
tribucion).

Distribucion: Argentina.

Distribucion en la Argentina: Buenos Aires, Entre
Rios.

Registros en la provincia de Buenos Aires: partido
de Ensenada. También en el Delta Bonaerense.

Culex (Culex) interfor Dyar.
Culex (Culex) interfor Dyar, 1928. Carnegie Inst.
Pub. N° 387: 372.

Tipo en USNM.

Refs.- Bram, 1967 (sinonimia bajo Cx. bidens);
Harbach et al., 1986 (elevacion a especie, descrip-
cién genitalia masculina); Sallum et al., 1996
(redescripcion); Rossi, 2000 (distribucién).
Distribucién: Argentina, Brasil.

Distribucién en la Argentina: Buenos Aires, Chaco,
Coérdoba, Corrientes, Jujuy, Santa Fe, Tucuman.

Registros en la provincia de Buenos Aires: partidos
de Berisso, Ensenada, La Plata.

Culex (Culex) lahillei Bachmann & Casal
Culex lahillei Bachmann & Casal, 1962. Physis
23: 267.
Tipo en INM.
Refs.- Campos & Macia, 1998 (distribucion);
Ronderos et al., 1992 (cita) .
Distribucién: Argentina.
Distribucién en la Argentina: Buenos Aires, Cordo-
ba.

Registros en la provincia de Buenos Aires: partido
de Ensenada.

Culex (Culex) maxi Dyar
_Culex maxi Dyar, 1928. Carnegle Inst. Pub. N°
"387: 386.
Lectotipo en USNM.
Refs.- Almir6n & Harbach, 1996 (taxonomia, bio-
logia); Bachmann & Casal, 1962b (como Culex
florense Petrocchi, 1923); Bram, 1967 (descripcion

genitalia macho, claves, distribucién); Campos &
Macis, 1998 (distribucion); Darsie & Mitchell, 1985

22

(claves, distribucién); Garcia & Casal, 1965 (cita);
Macia et al., 1996 (97) (ecologia); Rossi, 1993
(ginandromorfo). :
Distribucién: Argentina, Brasil, Paraguay.

Distribucion en la Argentina: Buenos Aires, Cérdo-
ba, Corrientes, Entre Rios, Jujuy, Santa Fe, Santiago
del Estero, Tucuman.

Registros en la provincia de Buenos Aires: partidos
de Arrecifes, Berisso, Brandsen, Ensenada, La Pla-
ta, Lomas de Zamora, Magdalena, Navarro, Tigre,
Tres de Febrero, Zarate.

Culex (Culex) mollis Dyar & Knab

Culex mollis Dyar & Knab, 1906. Proc. Biol.
Soc. Wash., 19: 174.

Tipo en USNM.

Refs.- Campos & Macia, 1998 (distribucion); Darsie
& Mitchell, 1985 (claves, distribucién); Ronderos
et al., 1992 (cita).

Distribucién: Ampliamente distribuida, desde Méxi-
co hasta la Argentina.

Distribucion en la Argentina: Buenos Aires, Cordo-
ba, Entre Rios, Formosa, Misiones, Tucuman.

Registros en la provincia de Buenos Aires: partidos
de Ensenada, La Plata.

Culex (Culex) pipiens Linnaeus

Culex pipiens Linnaeus, 1758. Syst. Nature 1:
602.
Neotipo en USNM,

Refs.- Balseiro, 1982 (biologia); Bram, 1967 (cla-
ves, distribucién, descripcién genitalia macho);
Brewer et al., 1986 (87) (distribucion); Campos &
Macia, 1998 (distribucion); Darsie & Mitchel, 1985
(claves, distribucién); Duret, 1950a (distribucion);
Duret 1951a (distribucién); Duret 1953b (distribu-
cién); Harbach et al., 1985 (designacién neotipo);
Ronderos et al., 1992 (cita).-

Distribucién: Holartica, este y sur de Africa, sur de
América del Sur,

Distribucién en la Argentina: al sur de la linea ima-
ginaria que une Buenos Aires con San Juan, con
registros en Entre Rios.

Registros en la provincia de Buenos Aires: amplia-

mente distribuida en casi todos los partidos de la
provincia.

Culex (Culex) quinquefasciatus Say

Culex pipiens quinquefasciatus Say, 1823. ).
Acad. Sci. Philad. 3

Tipo en NE.

Refs.- Campos & Macia, 1998 (distribucién); Brewer
et al., 1986 (87) (distribucion); Almirén & Brewer,
1995 (cita); Darsie & Mitchel, 1985 (claves, distribu-
cion); Duret, 1953b (distribucion); Garcia & Casal,
1965 (cita).

Distribucion: Cosmotropical.

Distribucién en la Argentina: al norte de la linea
imaginaria que une Buenos Aires con San Juan. Re-

gistros en la provincia de Buenos Aires: partido de
San Miguel. También en la ciudad auténoma de
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Buenos Aires.

NOTA: Esta especie, perteneciente al complejo pipiens, es
considerada por algunos autores como subespecie de Cx
pipiens. Segln la literatura, la diferenciacién de ambas espe-
cies se lleva a cabo a través del analisis de los caracteres
que ofrecen la genitalia masculina y la larva de 4to estadio,
existiendo, no obstante, formas intermedias producto de la
hibridizacién natural de ambas. Si Cx. pipiens y Cx.
quinquefasciatus son consideradas especies diferentes, su
separacion geografica esta determinada por la linea imagi-
naria que une a la ciudad autonoma de Buenos Aires con
San juan. No obstante, ambas especies y formas interme-
dias han sido halladas en las provincias de Buenos Aires,
Cordoba y Santa Fe, por o que es necesario profundizar en
los estudios taxonémicos del complejo pipiens, especial-
mente en estas zonas de hibridizacion, para establecer la enti-
dad de los ejemplares capturados, especialmente en los casos
en que se ven involucrados en problemas de indole sanitaria.

Culex (Culex) renatoi Lane & Ramalho
Culex renatoi Lane & Ramalho, 1960. Rev. Bras.
Ent. 9: 173.

Tipo en FH.

Refs.- Campos & Lounibos, 1999 (ecologia); Cam-
pos & Macia, 1998 (distribucion); Casal & Garcia,
1967a,b (cita); Darsie & Mitchell, 1985 (claves, dis-
tribucion).

Distribucion: Argentina, Brasil.

Distribucién en la Argentina: Buenos Aires, Entre
Rios, Misiones.

Registros en la provincia de Buenos Aires: partido
de Ensenada. También en el Delta Bonaerense.

Culex (Culex) spinosus Lutz
Culex spinosus Lutz, 1905 (in Borroul, nomen
nudum) Mos. Brazil: 46; Lutz, 1905. Imp. Med.
13: 103.

Tipo en BM.

Refs.- Bachmann & Casal, 1962 (cita); Campos &
Macia, 1998 (distribucion); Casal & Garcia, 1967b
(cita); Darsie & Mitchell, 1985 (claves, distribucion).

Distribucién: Argentina, Brasil.

Distribucién en la Argentina: Buenos Aires, Entre
Rios, Misiones, Rio Negro, Santa Fe.

Registros en la provincia de Buenos Aires: Delta
Bonaerense.

Culex (Culex) tatoi Casal & Garcia
Culex (Culex) tatoi Casal & Garcia, 1971. Physis
30: 631.

Tipo INM.

Refs.- Campos y Macia, 1998 (distribucién); Darsie
& Mitchell, 1985 (claves, distribucién); Rossi, 2000
(distribucion).

Distribucion: Argentina.
Distribucién en la Argentina: Buenos Aires, Salta.

Registros en la provincia de Buenos Aires: partido
de Ensenada.

Culex (Melanoconion) clarki Evans
Culex (Melanoconion) clarki Evans, 1924. An.
Trop. Med. Parasit. 18: 365.

Tipo en BM.

Refs.- Belkin, 1968 (designa lectotipo); Campos &
Macia, 1998 (distribucién); Casal, 1963 (sinonimia);
Darsie & Mitchell, 1985 (claves, distribucion);
Duret, 1969 (distribucion); Rossi, 2000 (distribu-
cién); Sirivanakarn & Jakobs, 1981 (claves).
Distribucién: Argentina, Brasil, Paraguay.

Distribucion en la Argentina: Buenos Aires, Chaco,
Formosa

Registros en la provincia de Buenos Aires: partido
de Ensenada.

Culex (Melanoconion) delpontei Duret
Culex (Melanoconion) delpontei Duret, 1969.
Rev. Soc. entomol. Arg. 31: 8.

Tipo en LU.

Refs.- Campos & Macia, 1998 (distribucién); Darsie
& Mitchell, 1985 (claves, distribucién); Duret, 1953a
(como Cx. paracrybda); Rossi, 2000 (distribucién);
Sirivanakarn & Jakobs, 1981 (claves).
Distribucién: Argentina, Paraguay, Brasil.

Distribucién en la Argentina: Buenos Aires, Chaco,
Corrientes, Santa Fe.

Registros en la provincia de Buenos Aires: partido
de Ensenada. -

Culex (Melanoconion) idottus Dyar
Culex idottus Dyar, 1920. Insect. Inscit. Menstr.
8:77.

Tipo en USNM.

Refs.- Campos & Macia, 1998 (distribucion);
Ronderos et al., 1992 (cita).

Distribucién: Argentina, Bolivia, Brasil, Caribe,
Guayana Francesa, Paraguay, Trinidad y Tobago,
Venezuela.

Distribucién en la Argentina: Buenos Aires, Chaco.

Registros en la provincia de Buenos Aires: partido
de Ensenada.

Culex (Melanoconion) intrincatus Bréthes
Culex intrincatus Bréthes, 1916. An. Mus. Nat.
B. A. 28: 214.
Tipo en BA.
Refs.- Belkin et al., 1968 (informacién tipo); Cam-
pos & Macia, 1998 (distribucién); Castro et al., 1959
{(60) (distribucién); Duret, 1951a, 1953b (distribu-
cién), 1953a, 1954 (clave, distribucién, descripcio-
nes); Macia et al. 1996 (97) (ecologia); Ronderos et
al., 1992 (cita).
Distribucién: Argentina, Bolivia, Brasil, Guayana
Francesa, ;Paraguay?, Surinam, Venezuela.
Distribucién en la Argentina: Buenos Aires, Chaco,
Cérdoba, Corrientes, Misiones.
Registros en la provincia de Buenos Aires: partidos
de Ensenada, San lsidro.
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Cu

lex (Melanoconion) oedipus Root
Culex oedipus Root, 1927. Am. J. Hyg. 3: 508.

Tipo en USNM.

Refs.- Campos & Macia, 1998 (distribucién); Garcia
& Casal, 1964 (65) (distribucién); Garcfa & Casal,
1965 (descripcion pupa)

Distribucién: Argentina, Brasil, Ecuador, Panama.

Distribucién en la Argentina: Buenos Aires, Chaco,
Misiones, Santa Fe.

Registros en la provincia de Buenos Aires: Delta
Bonaerense.

Culex (Microculex.) imitator Theobald

Culex imitator Theobald, 1903. Mon. Cul. 3:
175.

Tipo en BM.

Refs.- Campos & Macia, 1998 (distribucién);
Ronderos et al. 1992 (cita).

Distribucién: Argentina, Brasil, Colombia, Ecuador,
Guayana Francesa, Guyana, México, Trinidad, Ve-
nezuela.

Distribucidn en la Argentina: Buenos Aires, Chaco,
Corrientes, Formosa, Misiones, Santa Fe, Tucuman.
Registros en la provincia de Buenos Aires: partido
de Ensenada

Isostomyia paranensis (Bréthes)

Lynchiaria paranensis Bréthes, 1912. Bol. Inst.
Pat. Veg. 1: 40.

Lectotipo en BA.

Refs.- Belkin et al., 1968 (informacién tipo); Cam-
pos & Macia, 1998 (distibucion); Castro et al, 1959
(60) (citas); Darsie & Mitchell, 1985 (claves, distri-
bucién); Duret, 1950a (cita); Duret, 1951b (cita,
distribucion, como Tr. (Hyloconops) leuconops);
Garcia & Casal, 1965 (como Tr. (Run.) lunatus);
Harbach & Peyton, 1993 (elevacién a género),
Knigth & Stone, 1977 (como Tr. (Run.); Prosen et
al., 1960 (distribucion, como Tr. (Run.) lunatus);
Ronderos et al. 1992 (cita); Zavortink, 1979 (com-
bfnacion).

Distribucion: Argentina, Paraguay.

Distribucién en la Argentina: Buenos Aires, Corrien-
tes, Misiones.

Registros en la provincia de Buenos Aires: partido
de Ensenada. También en el Delta Bonaerense.

Limatus durhamii Theobald
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Limatus durhamii Theobald, 1901. Mon. Cul.
1: 350.

Tipo en BM.

Refs.- Belkin et al., 1968 (designacidn lectotipo); Cam-
pos & Macia, 1998 (distribucién); Castro & Garcia,
1959 (60) (distribucion); Castro et al, 1959 (60) (dis-
tribucién); Darsie & Mitchell, 1985 (claves, distribu-~
cién); Rossi, 2000 (distribucién).

Distribucion: Argentina, Bolivia, Brasil, Costa Rica,
Colombia, Ecuador, E! Salvador, Guyana, Hondu-

ras, México, Nicaragua, Panama, Trinidad, Venezue-
la.

Distribucion en la Argentina: Buenos Aires, Chaco,
Formosa, Jujuy, Misiones.

Registros en la provincia de Buenos Aires: partido
de Ensenada.

Mansonia (Rynchotaenia) flaveola (Coquillett)
Taeniorhynchus flaveola Coquillett, 1905
(1906). Proc. Ent. Soc. Wash. 7: 182.

Tipo en USNM.

Refs.- Campos & Macia, 1998 (distribucion); Darsie
& Mitchell, 1985 (claves, distribucién); Prosen et
al., 1960 (cita).

Distribucién: Islas Virgenes, Puerto Rico, ;Argenti-
na?, ;Bolivia?, ;Brasil?, ;Guayana Francesa?, ;Jamai-
ca?, ;Panamaz?, ;Perd?, ;Puerto Rico?, ;Surinam?.
Distribucién en la Argentina: Buenos Aires, Chaco,
Corrientes, Entre Rios, Formosa, Salta, Santa Fe.

Registros en la provincia de Buenos Aires: Delta
Bonaerense.

NOTA: A pesar de haberse incluido esta especie en la cla-
vey en la lista, en este trabajo se considera dudosa su pre-
sencia en la Argentina. Darsie & Mitchell (1985) contem-
plan la posibilidad de que esta especie esté restringida al
Caribe.

Mansonia (Rhynchotaenia) humeralis Dyar & Knab
Mansonia humeralis Dyar & Knab, 1916. Insec.
Inscit. Menstr. 4: 65.

Tipo en USNM.

Refs.- Campos & Macia, 1998 (distribucion); Garcfa
Campos & Macid, 1995 (ecologia);Darsie & Mit-
chell, 1985 (claves, distribucién); Prosen et al., 1960
(distribucidn).

Distribucién: Argentina, Bolivia , Brasil, Colombia,
Guayana Francesa, Guyana, Panam4, Perd, Surinam,
Venezuela.

Distribucién en la Argentina: Buenos Aires, Chaco,
Corrientes, Entre Rios, Formosa, Salta, Santa Fe.
Registros en la provincia de Buenos Aires: Delta
Bonaerense.

Mansonia (Rynchotaenia) indubitans Dyar &
Shannon
Mansonia indubitans Dyar & Shannon, 1925.
). Wash. Acad. Sci. 15: 41.
Tipo en USNM,
Refs.- Campos & Macia, 1998 (distribucion); Castro
& Garcia, 1959 (60) (como pessoai); Castro et al.,
1959 (60) (como pessoai); Darsie & Mitchell, 1985
(claves, distribucion); Garcia et al. (Ecologia); Garcia
& Casal, 1965 (cita); Ronderos & Bachmann, 1963
(descripcién larva); Ronderos et al., 1992 (cita).
Distribucién: Argentina, Bolivia, Brasil, Ecuador,
Panama, Trinidad, Uruguay.
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Distribucién en la Argentina: Buenos Aires, Chaco,
Coérdoba, Corrientes, Entre Rios, Formosa, Misiones,
Salta, Santa Fe.

Registros en la provincia de Buenos Aires: partido
de Ensenada. También en la ciudad auténoma de
Buenos Aires y en el Delta Bonaerense.

Mansonia (Rhynchotaenia) pseudotitillans
(Theobald)

Panoplites pseudotitillans Theobald, 1901.
Mon. Cul. 2: 178.

Tipo en BM.

Refs.- Campos & Macia, 1998 (distribucion); Darsie
& Mitchell, 1985 (claves, distribucién); Garcia &
Casal, 1965 (cita); Ronderos & Bachmann, 1963
(cita); Ronderos et al., 1992 (cita).

Distribucidn: Argentina, Brasil, Colombia, Guayana
Francesa, Panama, Per(, Surinam, Venezuela.
Distribucién en la Argentina: Buenos Aires, Chaco,

Corrientes, Entre Rios, Formosa, Misiones, Salta,
Santa Fe.

Registros en la provincia de Buenos Aires: partido
de Ensenada. También en el Delta Bonaernse.

Mansonia (Rhynchotaenia) titillans (Walker)
Culex titillans Walker, 1848. List. Dipt. Brit.
Mus. 1: 5.

Tipo en BM.

Refs.- Balseiro, 1988 (89) (cita); Bréthes, 1912 (cita);
Campos & Macia, 1998 (distribucion); Castro et al.,
1959 (60) (distribucién); Darsie & Mitchell, 1985
(claves, distribucién); Duret, 1950a (distribucién,
como Taeniorhynchus); Duret, 1951a (distribucién,
como Taenjorhynchus); Garcia Campos & Macia,
1995 (ecologia); Garcia & Casal, 1965 (cita); Lynch
Arribalzaga, 1891a,b (como Taenyorhynchus); Prosen
et al., 1960 (distribucién); Ronderos & Bachmann,
1963 (cita).

Distribucion: Ampliamente distribuida, desde USA
{Florida, Texas) hasta la Argentina.

Distribucién en la Argentina: Buenos Aires, Chaco,
Cordoba, Corrientes, Entre Rios, Formosa, jujuy,
Misiones, Salta, Santa Fe, Santiago del Estero,
Tucuman.

Registros en la provincia de Buenos Aires: partidos
de Baradero, Berisso, Ensenada. También en la ciu-
dad de Buenos Airs y en el Delta Bonaerense.

Psorophora (Grabhamia) cingulata (Fabricius)
Culex cingulata Fabricius, 1805. Syst. Antliat.
36.

Tipo en ZMC.

Refs.- Campos & Macia, 1998 (distribucion);
Carcavallo & Martinez, 1968a (cita); Darsie &
Mitchell, 1985 (claves, distribucién).

Distribucion: Argentina, Bolivia, Brasil, Colombia,
Ecuador,, Guayana Francesa, Guyana, Peryd, Trini-
dad, ;América Central 2.

Distribucion en la Argentina: Buenos Aires, Chaco,

Corrientes, Entre Rios, Misiones, Santa Fe.

Registros en la provincia de Buenos Aires: Delta
bonaerense.

Psorophora (Grabhamia) confinnis (Lynch

Arribalzaga)
Taeniorhynchus confinnis Lynch Arribalzaga,
1891. Rev: Mus. La Plata 2: 149.

Lectotipo en BA.

Refs.- Belkin et al., 1968 (designan lectotipo); Cam-
pos & Macid, 1998 (distribucion); Darsie & Mitchell,
1985 (claves, distribucion); Prosen et al., 1960 (dis-
tribucién); Ronderos et al., 1992 (cita).

Distribucion: Ampliamente distribuida en América
Central y América del Sur; ;México?.

Distribucién en la Argentina: Buenos Aires, Chaco,
Cérdoba, Corrientes, Entre Rios, Formosa, Misiones,
Salta, Santa Fe, Santiago del Estero, Tucuman.

Registros en la provincia de Buenos Aires: partidos

de Berisso, Ensenada, General Madariaga, San lsi-
dro.

Psorophora (Grabhamia) varinervis Edwards

Psorophora varinervis Edwards, 1922. Bull. Ent.
Res. 13: 78.

Tipo en HNM,

Refs.- Campos & Macia, 1998 (distribucién); Darsie
& Mitchell, 1985 (claves, distribucion); Garcia &
Casal, 1965 (cita); Ronderos et al., 1992 (cita).
Distribucién: Argentina, Bolivia, Brasil, Paraguay,
Uruguay.

Distribucion en la Argentina: Buenos Aires, Chaco,
Corrientes, Entre Rios, Formosa, Misiones, Salta, San-
ta Fe, Santiago del Estero, Tucuman.

Registros en la provincia de Buenos Aires: partidos
de Berisso, La Plata. También en la ciudad auténo-
ma de Buenos Aires y en el Delta Bonaerense.

Psorophora (Janthinosoma) albigenu (Peryassu)

Janthinosoma albigenu Peryasst, 1908. Os
culic. do Brasil Inst. de Manguinhos, R. ].:155.

Tipo en 10C.

Refs.- Campos & Macia, 1998 (distribucion); Duret,
1951b (cita); Knigth & Stone, 1977 (cita, comenta-
rios); Prosen et al., 1960 (distribucién, como
varipes); Ronderos et al., 1992 (como varipes).

Distribucién: Argentina, Bolivia, Brasil, Paraguay,
Perd, Venezuela (limite norte de la distribucién atn
no establecido).

Distribucién en la Argentina: Buenos Aires, Chaco,
Cérdoba, Corrientes, Entre Rios, Formosa, jujuy,
Misiones, Salta. Santa Fe, Santiago del Estero.

Registros en la provincia de Buenos Aires: partidos
de Ensenada, San Isidro, Tigre, Vicente Lépez . Tam-
bién en la ciudad auténoma de Buenos Aires.

NOTA: segin diversos autores Psorophora varipes es una
especie propia del hemisferio norte, siendo Ps. albigenu la

25




COBIOBO N° 4, PROBIOTAN® 3, 2002

contraparte sudamericana. Los registros corresponden a las
citas de ambas especies.

Psorophora (Janthinosoma) albipes (Theobald)
Janthinosoma albipes Theobald, 1907. Mon.
Cul. 4: 157.

Tipo en BM.

Refs.- Campos & Macia, 1998 (distribucién); Darsie
& Mitchell, 1985 (claves, distribucién); Prosen et
al., 1960 (cita); Ronderos et al., 1992 (cita).

Distribucién: Ampliamente distribuida en América
Central y América del Sur.

Distribucién en la Argentina: Buenos Aires, Chaco,
Corrientes, Formosa, Jujuy, Misiones, Salta, Santa
Fe, Tucuman,

Registros en la provincia de Buenos Aires: partidos
de Campana, Ensenada.

Psorophora (Janthinosoma) cyanescens (Coquillett)
Culex cyanescens Coquillett, 1902. ). N. Y. Ent.
Soc. 10: 137. USA.

Tipo en USNM.

Refs.- Campos & Macia, 1998 (distribucién); Cas-
tro & Garcia, 1959 (60) (citas); Castro et al., 1959
(60) (citas); Darsie & Mitchell, 1985 (claves distri-
bucidn); Duret, 1951b (cita); Garcia & Casal, 1965
(cita); Prosen et al., 1960 (distribucidn); Ronderos
et al., 1992 (cita).

Distribucién: Ampliamente distribuida, desde cen-
tro y sudoeste de USA hasta la Argentina.
Distribucién en la Argentina: Buenos Aires, Cata-
marca, Chaco, Cérdoba, Corrientes, Entre Rios,
Formosa, Salta, Santa Fe, Santiago del Estero,
Tucuman.

Registros en la provincia de Buenos Aires: partidos
de La Plata y General Madariaga. También en la
ciudad autéonoma de Buenos Aires y en el Delta
Bonaerense.

Psorophora (Janthinosoma) discrucians (Walker)
Culex discrucians Walker, 1856. Ins. Saund. 1:
430.

Tipo en BM.

Refs.- Bréthes, 1912 (como Janhtinosoma); Campos
& Macia, 1998 (distribucién); Castro et al., 1959
(60) (cita); Darsie & Mitchell, 1985 (claves, distribu-
cién); Duret, 1951b (distribucién); Garcia & Casal,
1965 (cita); Lynch Arribalzaga, 1891a,b (como
_Janthinosoma); Prosen et al., 1960 {(distribucion).

Distribucién: Argentina, Bolivia, Brasil, Uruguay,
Venezuela.

Distribucidn en la Argentina: Buenos Aires, Chaco,
Cordoba, Corrientes, Entre Rios, Formosa, Misiones,
Salta, Santa Fe, Tucuman.

Registros en la provincia de Buenos Aires: partidos
de Baradero, Chacabuco, Chivilcoy, La Plata. Tam-
bién en la ciudad auténoma de Buenos Aires y en el
Delta Bonaerense.
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Psorophora (Janthinosoma) ferox (Von Humboldt)

Culex ferox Von Humboldt, 1819. Voy. Reg.
Equin. 7: 119,

Tipo: NE.

Refs.- Balseiro, 1988 (89) (cita); Bréthes, 1912 (como
Janthinosoma centrale); Campos & Macia, 1998
(distribucién); Carcavallo & Martinez, 1968a (dis-
tribucién); Castro et al., 1959 (60) (citas); Darsie &
Mitchell, 1985 (claves, distribucion); Campos,
Macia, Garcia, 1993 (ecologia); Duret, 1951b (dis-
tribucion); Garcia & Casal, 1965 (cita); Knigth &
Stone, 1977 (cita); Prosen et al., 1960 (distribucion);
Ronderos et al., 1992 (cita).

Distribucién: Ampliamente distribuida, desde el este
de USA hasta la Argentina.

Distribucion en la Argentina: Buenos Aires, Cata-
marca, Chaco, Cordoba, Corrientes, Entre Rios
Formosa, Jujuy, Misiones, Salta, Santa Fe, Santiago
del Estero, Tucuman.

Registros en la provincia de Buenos Aires: partidos
de Berisso, Ensenada, Navarro, La Plata. También
en la ciudad auténoma de Buenos Aires y en el Delta
Bonaerense.

Psorophora (Psorophora) ciliata (Fabricius)

Culex ciliata Fabricius, 1794, Ent. Syst., 4: 401.
Tipo: NE.

Refs.- Belkin et al., 1968 (informacion tipo); Bréthes,
1912 (cita); Castro et al., 1959 (60) (cita); Campos
& Macia, 1998 (distribucion); Del Ponte & Castro,
1952 (breve descripcion, citas, distribucién); Cas-
tro et al.,, 1959 (60) (cita); Duret, 1951b (distribu-
cion); Garcia & Casal, 1965 (cita); Lynch Arribalzaga,
1891b (cita); Prosen et al., 1960 (distribucion).

Distribucion: Ampliamente distribuida, desde USA
hasta la Argentina.

Distribucién en la Argentina: Buenos Aires, Chaco,
Cordoba, Corrientes, Entre Rios, Formosa, Jujuy,
Misiones, Salta, Santa Fé, Santiago del Estero,
Tucuman,

Registros en la provincia de Buenos Aires: partidos
de Berisso, Campana, Chivilcoy, Ensenada, La Plata,
Las Flores, Lujan, Mercedes, San Miguel del Monte.
También en la ciudad auténoma de Buenos Aires y
en el Delta Bonaerense.

Psorophora (Psorophora) holmbergi Lynch

Arribalzaga

Psorophora holmbergi Lynch Arribalzaga, 1891.
Rev. Mus. La Plata 2: 142.

Lectotipo en BA.

Refs.- Campos & Macia, 1998 (distribucion); Castro
et al., 1959 (60) (cita); Darsie & Mitchell, 1985 (cla-
ves, distribucion); Del Ponte & Castro, 1952 (des-
cripcién alotipo macho, citas, distribucién); Duret,
1950a (distribucion); Garcia & Casal, 1965 (cita);
Prosen et al., 1960 (distribucién).

Distribucion: Argentina, ;Brasil?, Paraguay, Uruguay.
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Distribucion en la Argentina: Buenos Aires, Chaco,
Cordoba, Corrientes, Entre Rios, Formosa, Misiones,
Santa Fe.

Registros en la provincia de Buenos Aires: partidos
de Ensenada, La Plata. También en la ciudad auto-
noma de Buenos Aires y en el Delta Bonaerense.

Psorophora (Psorophora) ochripes (Macquart)
Culex ochripes Macquart, 1850. Dipt. Exot.,
supp. 4: 11.

Tipo en MNHP.

Refs.- Belkin, 1968 (rescata de sinonimia de Ae.
fulvus); Campos & Macia, 1998 (distribuci6n);
Darsie & Mitchell, 1985 (claves, distribucion); Stone
& Knight, 1959 (sinonimiza con Ae. fulvus).
Distribucién: Argentina

Distribucién en la Argentina: Buenos Aires
Registros en la provincia de Buenos Aires: solo co-
nocida por la localidad tipo, Islas del Parana.

Psorophora (Psorophora) pallescens Edwards
Psorophora pallescens Edwards, 1922. Bull. Ent.
Res. 13: 76.

Tipo en O.

Refs.- Campos & Macia, 1998 (distribucién); Cas-
tro & Garcfa, 1959 (60) (citas); Castro et al., 1959
(60) (cita); Darsie & Mitchell, 1985 (claves, distri-
bucion); Prosen et al, 1960 (distribucion).
Distribucion: Argentina, Bolivia, Paraguay.
Distribucion en la Argentina: Buenos Aires, Chaco,
Cordoba, Corrientes, Entre Rios, Formosa, Salta,
Santa Fe, Santiago del Estero.

Registros en la provincia de Buenos Aires: Delta
Bonaerense.

Toxorhynchytes (Lynchiella) theobaldi (Dyar &
Knab)
Megarhinus theobaldi Dyar & Knab, 1906.
Smths. Misc. Colls. Quar. Iss. 48: 246.
Lectotipo en O.
Refs.- Campos, 1994 (cita); Campos & Macia, 1998
(distribucién).
Distribucién: Ampliamente distribuida, desde Méxi-
co hasta la Argentina.
Distribucién en la Argentina: Buenos Aires, Misio-
nes, Salta.

Registros en la provincia de Buenos Aires: partido
de Ensenada.

Uranotaenia (Uranotaenia) apicalis Theobald
Uranotaenia apicalis Theobald, 1903. Mon.
Cul. 3: 298.

Tipo en BM. .

Refs.- Campos & Macid, 1998 (distribucion); Cas-
tro & Garcia, 1959 (60) (distribucion); Castro et al.
1959 (60) (distribucion); Darsie & Mitchell, 1985
(claves, distribucion); Garcia & Casal, 1965 (cita);
Prosen et al., 1960 (distribucién); Ronderos et al.,
1992 (cita).

Distribucién: Ampliamente distribuida, desde el
norte de México hasta la Argentina.

Distribucién en la Argentina: Buenos Aires, Chaco,
Corrientes, Formosa, Santa Fe.

Registros en la provincia de Buenos Aires: partidos
de Berisso, Ensenada. También en la ciudad auté-
noma de Buenos Aires y en el Delta Bonaerense.

Uranotaenia (Uranotaenia) geometrica Theobald

Uranotaenia geometrica Theobald, 1901. Mon.
Cul. 2: 247.

Tipo en BM.

Refs.- Bréthes, 1912 (cita); Campos & Macid, 1998
(distibucién); Castro et al. 1959 (60) (distribucién);
Duret, 1950b (distribucién); Darsie & Mitchell, 1985
(claves, distribucion); Prosen et al., 1960 (distribu-
cion).

Distribucién: Ampliamente distribuida, desde Méxi-
co hasta la Argentina.

Distribucion en la Argentina: Buenos Aires, Chaco,
Entre Rios, Corrientes, Misiones, Santa Fe.

Registros en la provincia de Buenos Aires: partidos
de Campana, Ensenada, La Plata. También en la ciu-
dad auténoma de Buenos Aires.

Uranotaenia (Uranotaenia) lowii Theobald

Uranotaenia lowii Theobald, 1901. Mon. Cul.
2: 339.
Tipo en BM.

Refs.- Campos & Macia, 1998 (distribucion); Darsie
& Mitchell, 1985 (claves, distribucién); Prosen et
al., 1960 (distribucién); Ronderos et al., 1992 (cita).
Distribucién: Ampliamente distribuida, desde el
sur de USA hasta la Argentina.

Distribucién en la Argentina: Buenos Aires, Chaco,
Corrientes, Entre Rios, Formosa, Jujuy, Misiones,
Santa Fe, Santiago del Estero.

Registros en la provincia de Buenos Aires: partidos
de Ensenada, La Plata, San Isidro, Tigre.

Uranotaenia (Uranotaenia) nataliae Lynch

Arribalzaga
Uranotaenia nataliae Lynch Arribalzaga, 1891.
Rev. Mus. La Plata 2: 164.

Lectotipo en BA.

Refs.- Belkin et al., 1968 (informacion tipo); Bréthes,
1912 (cita); Campos & Macia, 1998 (distribucion);
Castro et al. 1959 (60) (cita); Darsie & Mitchell,
1985 (claves, distribucién); Duret, 1950a-. (distribu-
cién); Duret, 1950b (distribucién); Garcia & Casal,
1965 (cita); Prosen et al., 1960 (distribucién);
Ronderos et al. 1992 (cita).

Distribucion: Argentina, Bolivia, Brasil, Guayana Fran-
cesa, Guyana, Honduras, Nicaragua, Panamg,
Surinam, Trinidad, Venezuela.

Distribucién en la Argentina: Buenos Aires, Cordo-
ba, Corrientes, Entre Rios, Formosa, Jujuy.

Registros en la provincia de Buenos Aires: partidos
de Baradero, Berisso, Ensenada, La Plata. También en
la ciudad auténoma de Buenos Aires y en el Delta
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Bonaerense.

Uranotaenia (Uranotaenia) pulcherrima Lynch
Arribalzaga
Uranotaenia pulcherrima Lynch Arribalzaga,
1891b. Rev. Mus. La Plata 2: 165.

Lectotipo en BA.

Refs.- Belkin et al., 1968 (informacion tipo); Bréthes,
1912 (cita); Campos & Macia, 1998 (distribucién);
Castro et al., 1959 (60) (cita); Duret, 1950a (dis-
tribucion); Duret, 1950b (distribucién, como
urania); Garcia & Casal 1965 (cita); Prosen et al.,
1960 (distribucién).

Distribucién: Ampliamente distribuida, desde Méxi-
co hasta la Argentina.

Distribucién en la Argentina: Buenos Aires, Chaco,
Coérdoba, Corrientes, Entre Rios, Formosa, Misio-
nes, Santa Fe, Salta, Tucuman.

Registros en la provincia de Buenos Aires: partidos
de Ensenada, La Plata, Vicente Lopez, Zarate. Tam-

bién en la ciudad auténoma de Buenos Aires y en el
Delta Bonaerense.

Wyeomyia (Menolepis) leucostigma (Lutz)

Menolepis leucostigma Lutz, 1904 in Bourroul,
1905. Mos. Brazil: 48: 67.

Tipo en NE.

Refs.- Belkin et al., 1968 (informacién tipo
leontinae); Bréthes, 1910 (como Li. leontinae);
Bréthes, 1912 (como Li. leontinae); Campos &
Macid, 1998 (distribucion); Castro et al., 1959 (60)
(distribucién); Duret, 1951b (distribucién);
Ronderos et al., 1992 (cita).

Distribucion: Argentina, Bolivia, Brasil.

Distribucién en la Argentina: Buenos Aires, Corrien-
tes, Entre Rios, Jujuy, Misiones, Santiago del Este-
ro, Tucuman.

Registros en la provincia de Buenos Aires: partidos
de Ensenada, San Isidro, Tigre.

IMPORTANCIA SANITARIA

Los mosquitos constituyen uno de {os grupos de artropédos que reviste mayor importancia desde el
punto de vista médico-veterinario. Muchas de sus especies cumplen eficientemente el rol de vectores de
numerosos gérmenes patégenos, entre los que se destacan por su importancia el Plasmodium que provoca
la malaria, diferentes tipos de filaroideos causantes de elefantiasis, asi como gran cantidad de virus.

En lo que respecta al ambito especifico de la provincia de Buenos Aires, las dos afecciones senaladas
en primer término son de importancia casi nula, aunque es de destacar que en el norte de la provincia se
halla presente Anopheles albitarsis, especie que aunque sindicada como vector secundario de la malaria
{Service, 1993), es la responsable del mantenimiento de focos endémicos en el sudeste del Brasil y Para-
guay, sitios donde el vector primario, An. darlingi, esta ausente durante periodos muy prolongados.

En cuanto a las enfermedades cuyos agentes causales son virus transmitidos por mosquitos, y que son
importantes de senalar para la provincia de Buenos Aires, se hara especial referencia al dengue, asi como
a la fiebre amarilla y a la encefalitis.

DENGUE: es una infeccion viral transmitida por el mosquito Aedes aegypti. Habida cuenta que
la voz “dengue” es en cierto modo genérica y no expresa con precision una sintomatologia definida,
deben considerarse al menos las siguientes situaciones:

" proceso asintomatico

* fiebre indiferenciada

* «dengue clasico»

* «dengue hemorragico» (DH).

El impacto en la salud humana causado por el dengue se conoce desde hace mas de dos siglos en
el Nuevo Mundo. Durante las décadas del ‘50 y del '60, en el marco de programas de lucha contra la
fiebre amarilla y a instancias de la Xl Conferencia Sanitaria Panamericana celebrada en 1942, se
realizo la campafna panamericana contra Aedes aegypti, cuyo éxito qued6 demostrado con la erradica-
cion de este vector de la fiebre amarilla y del dengue en la mayor parte de América Latina. Sin
embargo, el drastico deterioro socioeconomico posterior y la consecuente reduccién del gasto pabli-
co destinado a la salud (incluyendo la vigilancia de vectores) trajo como consecuencia la reinfestacién
de casi todos los paises, con las subsiguientes epidemias de dengue clasico, asi como las epidemias de
dengue hemorragico en Cuba en 1981 y Venezuela en 1989-1990. Estos ultimos hechos dejaron en
evidencia la imperiosa necesidad de contar con un documento completo que incorporara todos los
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aspectos de la prevencion y el control de la enfermedad. Afortunadamente, esta carencia se cubrié en gran
parte con la aparicién, en 1995, del documento “Dengue y dengue hemorrdgico en las Américas: gufas
para su prevencién y control”, publicado por la Organizacién Panamericana de la Salud. Gran parte de la
informacién acerca del dengue suministrada en la presente contribucion surge de los contenidos de la
publicacién antes mencionada, por lo que detalles adicionales pueden ser consuitados en la misma.
Segun Sabattini et al. (1998a), el dengue fue reconocido por primera vez en la Argentina en 1899,
cuando personas con esta dolencia llegaron en barco a la ciudad de Buenos Aires procedentes de Santos,
Brasil. En 1905y 1911 el dengue afect6 a los habitantes de las provincias de Corrientes, Chaco y Misiones,
aunque los brotes mas explosivos comenzaron en Febrero de 1916, en ciudades aledaas al rio Uruguay.
Algunas personas afectadas llegaron a la ciudad de Buenos Aires, donde como ocurriera en 1899, no se
produjeron casos secundarios. En Marzo de 1916 la epidemia llego a su fin, y desde ese momento no se

habfia registrado dengue en la Argentina, hasta que se detectaran los brotes recientes de 1997-1998 en el
area noroeste del pais.

Aspectos clinicos: el tratamiento detallado de los aspectos clinicos de la dolencia exceden los
objetivos de esta contribucion, pero las mismas pueden resumirse de la siguiente manera: las caracte-
risticas principales suelen depender de la edad del paciente, pudiendo los lactantes y preescolares
sufrir una enfermedad febril indiferencida, mientras que los nifios mayores y los adultos pueden tener
una enfermedad febril leve o bien la clasica enfermedad incapacitante de inicio abrupto (alta tempera-
tura, cefalea intensa, dolor retroorbital, dolores articulares y musculares y erupcion cutanea), no sien-
do raras las hemorragias de la piel. Muchas epidemias de este tipo de dengue clasico, cuya tasa de
mortalidad es sumamente baja, pueden asociarse a complicaciones hemorragicas tales como epitaxis,
hemorragia gingival y/o gastrointestinal, hematuria e hipermenorrea. De todas maneras, es fundamen-
tal diferenciar estos casos de dengue clasico con hemorragia inusual, de aquellos de dengue hemorragico:
el cambio fisiopatolégico principal que determina la gravedad de la enfermedad en el DH, y que lo
distingue del dengue clasico, es la extravasacion de plasma, y se manifiesta por alta temperatura,
fenébmenos hemorragicos, hepatomegalia e insuficiencia circulatoria. En los casos leves a moderados,
los sintomas desaparecen cuando cede la fiebre, lo que puede acompanarse con gran sudoracion,
cambios leves en la frecuencia del pulso y de la presion arterial, congestion de la piel y frialdad de las
extremidades (estos cambios reflejan los trastornos circulatorios leves y transitorios, a causa de la
extravasacion del plasma, y los pacientes suelen recupararse espontineamente o después de recibir
liquidos y electrolitos). Por el.contrario, en casos graves, el estado del paciente se deteriora sibitamen-
te luego de una fiebre de pocos dias de duracion, sobreviniéndo el «sindrome de choque de dengue»
(SCD), con dolor abdominal agudo y la aparicion de signos de insuficiencia circulatoria, tales como
agitacion, piel fria, hiumeda y congestionada, cianosis circunoral, pulso acelerado y apenas percepti-
ble. La duracién del choque es corta; el paciente puede morir en 12-24 horas o recuparase rapidamen-
te luego de recibir el tratamiento de reposicién de liquidos apropiado.

El patégeno: el virus del dengue se ubica en la familia Flaviviridae, y mediante métodos serolégicos
se distinguen cuatro serotipos. La infeccién en el hombre, por un serotipo, produce inmunidad para
toda la vida contra la reinfeccién con ese serotipo, pero s6lo proteccion temporal y parcial contra los
otros.

El ciclo de transmision del virus: en la Naturaleza es hombre -Aedes agypti - hombre. El periodo
de incubacién extrinseca (en el vector) es de 8-12 dias, aunque también es posible la transmision
mecanica cuando se interrumpe la alimentacién y el mosquito se alimenta de inmediato en un hués-
ped susceptible cercano. Aunque Ae. aegypti es el mas importante, y tal vez el Unico vector del
dengue en las Américas, recientemente invadio el Nuevo Mundo (tanto América del Norte como
América del Sur) un vector secundario comprobado en Asia y el Pacifico, Aedes albopictus Skuse. Este
hecho obviamente encendié una luz de alarma entre los diferentes organismos de control del conti-
nente, pero felizmente hasta el presente esta especie no se ha visto implicada en la transmision del
dengue en la regién.

" El vector: Aedes aegypti es una especie exética originada probablemente en Africa. Seguramente
fue introducida en el continente por medio de buques en barriles de agua, durante las primeras explo-
raciones y colonizaciones europeas. En la actualidad se distribuye en las franjas tropical y subtropical
de todo el mundo, y aunque generalmente no se encuentra por encima de los 1000 m.s.n.m., se lo
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hall6 a una altitud de 2200 m. en Colombia. Al contrario de Africa, donde existen formas tanto selvaticas
como domésticas, en el Nuevo Mundo es, ante todo, una especie “doméstica” que cria en los recipientes
naturales o artificiales (tanques lavaderos, tanques elevados, toneles, floreros, tinajas, botellas vacias, latas
descartadas, neumaticos abandonados, bebederos de animales, huecos de drboles, plantas bromeliaceas,
etc.) que se hallan en las viviendas o en sus cercanias, raramente a mdas de 100 metros de distancia de las
casas.

Los huevos se adhieren individualmente a la superficie interna de los recipientes en la parte
humeda (apenas por encima del nivel de agua), y en condiciones de alta temperatura y humedad
completan su desarrollo embrionario en 48 horas. Posteriormente, los huevos pueden resistir largos
periodos de sequedad, a veces durante mas de un afio. Cuando se vuelven a hidratar, se produce la
eclosién de las larvas en la mayoria de ellos. Justamente esta capacidad de los huevos de las especies
de Aedes de resistir la sequedad, es uno de los obstaculos mayores en la erradicacion de Ae. aegypti,
ya que pueden ser trasladados a grandes distancias en recipientes que ya no contienen liquidos. Por lo
tanto, la eliminacion de adultos y larvas de un lugar durante muchos meses no impide la reinfestacién
a partir de huevos hidratados con posterioridad.

Las larvas pasan por cuatro estadios, y la duracion de su desarrollo depende de la temperatura,
disponibilidad de alimento y densidad larvaria (en condiciones favorables, luego de 5 dias tiene lugar
la pupacién).

Cerca de uno o dos dias después de su emergencia como adultos, los mosquitos se aparean vy,
luego de un periodo de reposo las hembras buscan proveerse de una ingesta sanguinea (preferente-
mente sobre humanos), lo que les permitira iniciar su fase vitelogénica. La particularidad que ostentan
las hembras de Ae. aegypti de alimentarse con frecuencia mas de una vez entre cada oviposicion,
especialmente si se lo perturba antes de alcanzar la replecion, aumenta las probabilidades de que
ingiera y transmita virus. La hembra grdvida es atraida hacia sitios umbrios u oscuros de paredes
asperas en las cuales pueda depositar sus huevos, prefiriendo el agua relativamente limpia y clara a la
contaminada vy turbia, con alto contenido organico; distribuye cada lote de huevos entre varios reci-
pientes distintos. La dispersién por el vuelo es muy limitada, por lo general de menos de 100 metros,
dependiendo de la disposicién de huéspedes, lugares de reposo, y sitios de oviposicion, pasando
normalmente toda su vida muy cerca del sitio donde emergié como adulto. Reposan en lugares oscu-
ros y tranquilos; los sitios preferidos son el interior de las viviendas: los dormitorios, los bafos y
cocinas, y solo ocasionalmente se los encuentra en el exterior de las viviendas, en la vegetacion
circundante. Las superficies de reposo preferidas son las paredes, los muebles y objetos colgantes
como ropa, toallas, cortinas, etc.

Es importante destacar, asimismo, su presencia muy frecuente y en foma abundante, en fioreros
de cementerios y en cubiertas de autos abandonadas. Aunque los mosquitos adultos pueden vivir
durante varios meses en el laboratorio, sélo sobreviven pocos dias en la Naturaleza. A pesar de ello,
este corto tiempo es suficiente para adquirir el virus y transmitirlo.

Los factores de riesgo: el término «riesgo» es empleado para medir la probabilidad de la ocurren-
cia futura de un resultado negativo, e.g., la infeccion por dengue o un brote de dengue, y depende de
la presencia de una o mas caracteristicas o factores (macro y micofactores) determinantes del suceso.

Entre los macrofactores, puede mencionarse la zona geografica (latitud y altitud) donde el vector
se desarrolla y se pone en contacto con la poblacién huésped, asi como pardmetros climatolégicos
(temperatura, humedad, precipitaciones), los que pueden usarse en combinacién para estratificar las
zonas donde la transmisién previsible puede ser endémica, epidémica‘o esporadica. También son de
importancia los diferentes factores socioeconomicos observables en los paises de América Latina, tales
como densidad poblacional moderada o alta, urbanizacion no planificada, densidad de asentamiento
elevada, viviendas con mosquiteros inadecuados y desagiies obstruidos con desechos, ausencia o
defectos en el abastecimiento de agua potable con el consiguiente uso de tambores o tanques destapa-
dos, recoleccion de desechos solidos (envases de almacenaje inadecuados, recoleccion inadecuada o
inexistente, recipientes pequefios en desuso, neuméticos desechados, y automoviles abandonados),
periodos inactivos de los moradores en la casa durante el dia, desconocimiento acerca del dengue, etc.

Los microfactores de riesgo son aquellos propios del huésped, del agente causal y del vector. Los
primeros incluyen el sexo y la edad (mujeres y nifios pequenos podrian correr mayor riesgo al estar
mayor tiempo en contacto con los mosquitos en el entorno doméstico), el grado de inmunidad, y las
condiciones de salud especificas. Un factor propio del agente causal es el nivel de viremia, ya que una
persona con viremia alta puede infectar el 100% de los mosquitos que ingieren su sangre, y aungue la
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poblacién del vector sea baja, algunos pueden superar el periodo de incubacién extrinseco y transmitir
el virus. Entre los factores de riesgo propios del vector, figuran la densidad de hembras adultas, su
edad, frecuencia de alimentacién, preferencia y disponibilidad de huéspedes, susceptibilidad a la
infeccion, y abundancia y tipo de criaderos. Este tltimo factor estd condicionado por algunos de los
macrofactores antes sefalados.

Estudios realizados en México mostraron que, en el dambito doméstico, el factor de riesgo mas .
importante era el nimero de criaderos potenciales por unidad, mientras que en la esfera de la comuni-
dad los factores fundamentales eran la temperatura media durante la estacién lluviosa, la proporcion
de casas infestadas con larvas y el porcentaje de viviendas con depésitos de agua destapados.

La vigilancia: es de fundamental importancia implementar un sistema de vigilancia que permita
la adopcién de medidas inmediatas de prevencién y control del dengue epidémico, debiéndose consi-
derar la enfermedad desde una perspectiva tanto clinica (vigilancia pasiva y activa) como entomolégica
(vigilancia del vector).

La necesidad de la vigilancia clinica se hace evidente por el hecho de que a menudo no es
posible diferenciar clinicamente el dengue de enfermedades causadas por otros virus, bacterias e
incluso algunos protozoos. La vigilancia pasiva, cuyo sistema debe ser establecido por una ley que
considere al dengue/DH una enfermedad notificable, consiste en requerir informes de casos de todas
las clinicas, consultorios privados y centros de salud que proporcionen atencién médica a la poblacién
en riesgo, con el propésito de poder definir las tendencias en la transmisién de la enfermedad vy
detectar cualquier aumento de su incidencia. La vigilancia activa, basada en pruebas de laboratorio,
tiene por objeto porporcionar a los funcionarios de Salud Pablica informacién temprana y precisa
acerca de cuatro aspectos del aumento de la actividad del dengue (el tiempo, la ubicacién, el serotipo
del virus y la gravedad de la enfermedad), por lo que posee una alta capacidad predictiva, permitiendo
la deteccién precoz de casos y el mejoramiento de la capacidad de los servicios de prevencién y
control de la propagacion de la enfermedad.

La vigilancia entomolégica se emplea para determinar los cambios en la distribucién geogréfica
del vector, para obtener mediciones relativas de sus poblaciones a lo largo del tiempo y para facilitar
las decisiones apropiadas y oportunas en lo referente a intervenciones. Puede servir para identificar las
zonas de alta densidad de infestacion o los periodos de aumento de poblaciones. En las zonas donde
el vector no esta presente, la vigilancia entomolégica es crucial para detectar rapidamente introduc-
ciones antes que ellas se generalicen y sean dificiles de eliminar. La vigilancia de la susceptibilidad de
la poblacién de vectores a los insecticidas también debe ser parte integral de cualquier programa que
utilice estos productos. Se disponen de métodos de muestreo tanto para la deteccién o vigilancia de las
poblaciones de larvas como las de adultos, mientras que la seleccién de los mismos depende de los
objetivos de la vigilancia, de los niveles de infestacion y de los conocimientos practicos de que se
disponga para su ejecucion.

En los casos en que se ha eliminado al vector, otras actividades de vigilancia de capital importan-
cia son aquellas dirigidas contra la reinfestacion. En tal sentido, se deben implementar controles en
puertos de mar (focos histéricos de penetracion de Ae. aegypti), aeropuertos, cementerios (actdan
como focos importantes de Aedes, pues abundan floreros y otros envases con agua), chatarrerias y
plantas de recauchutaje de neumaticos. Estas Gltimas, cuando estan situadas en los puertos o aeropuer-
tos internacionales o en su vecindad, son sitios claves potenciales para la introduccion de los Aedes
urbanos, por lo que se deben hacer inspecciones periédicas en busca de focos e insistir en que se
cubran las pilas de neumaticos con lonas, o se coloquen bajo techo al abrigo de la lluvia ’

Las estrategias de prevencion y control: a pesar del éxito inicial de la campafia panamericana de
erradicacion de Ae. aegypti, la posterior reinfestacion y proliferacion del vector en casi todos los
paises del continente, hizo que la misma sea considerada un fracaso definitivo. A partir de la dltima
década, la Organizacion Panamericana de la Salud (OPS) efectu6 un importante cambio de politica al
abandonar los programas de erradicacion (que supone la cobertura completa de las zonas infestadas,
con ciclos de tratamientos frecuentes). Paralelamente, este organismo decidié apoyar los programas de
control, que es la utilizacion efectiva, en funcion de los costos, de recursos limitados para reducir los
problemas de vectores a niveles en los que ya no sean de gran importancia para la salud pablica.

Los métodos de control reconocidos actualmente en la lucha contra Ae. aegypti, contemplan
saneamiento del medio, control quimico y control biolégico.

En lo referente al saneamiento del medio, la Organizacion Mundial de la Salud ha definido tres clases:
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Modificacién del medio: se refiere a las transformaciones fisicas duraderas del habitat del vector, que en el
caso de Ae. aegypti puede lograrse a través de un servicio de agua potable que garantice el suministro en
calidad, cantidad y con la regularidad suficiente durante todo el afo para reducir el uso de tambores,
tanques elevados y vasijas.

Manipulacién del medio: se refiere a los cambios temporales en el habitat del vector, que en el caso de
Ae. aegypti consisten en la cobertura o proteccion de recipientes «dtiles», el almacenamiento adecua-
do, el reciclaje o la eliminacion de envases «inservibles», y el tratamiento o eliminacion de criaderos
«naturales».

Cambios de la vivienda o del comportamiento humano: consiste en la reduccion del contacto hombre-
vector-agente causal, tal como la instalacion de mosquiteros en ventanas y el uso de repelentes.

El control quimico se realizé a través del DDT, a pattir de la década del ’40, cuando se descubrie-
ron sus propiedades insecticidas. Al surgir la resistencia al DDT en la década del ‘60, ya se habfan
desarrollado insecticidas organofosforados, algunos de los cuales (fention, malation, temefés, etc)
empezaron a utilizarse en el control de Ae. aegypti. Los métodos de aplicacién de insecticidas para el
control de Ae. aegypti son: tratamiento focal, tratamiento perifocal y aplicacion espacial:

Tratamiento focal en criaderos: consiste en la aplicacion de larvicidas, limitada a los criaderos que no
pueden ser tratados o eliminados de otro modo. Se utizan temefds, metopreno (regulador del creci-
miento de insectos) y BTI (Bacillus thuringiensis var. israelensis H-14). Todos ellos exhiben una toxici-
dad extremadamente baja para mamiferos, y el agua potable tratada con las dosis correctas es inocua
para el consumo humano.

Tratamiento perifocal: consiste basicamente en el rociado con un concentrado emulsionable de
organofosforados y algunos piretroides, de todos los criaderos potenciales de Ae. aegypti, contengan o
no agua. La fumigacion debe realizarse tanto por dentro como por fuera de las paredes del recipiente,
ademas de cualquier pared dentro de un radio de 60 cm del mismo. Tiene por objeto terminar con las
infestaciones larvales y subsiguientes, asi como los mosquitos adultos que frecuentan los criaderos.

Aplicacién espacial: consiste en la aplicacion de microgotas de insecticida en el aire para tratar de
eliminar a los mosquitos adultos. Se utilizan diferentes modos de aplicacién espacial, entra las que
pueden citarse nebulizaciones térmicas, aerosoles y nieblas frias para la administracién a volumen
ultrabajo (VUB), realizando aplicaciones casa por casa mediante mochila, desde las calles emplieando
equipo montado en vehiculo y aérea. Cada una de estas modalidades debe ser aplicada por técnicos
especialmente adiestrados, que conozcan en detalle las diferentes técnicas, el equipo a utilizar y la
formulacién correcta del producto quimico.

E! control biolégico consiste en la introduccién de organismos vivos que eliminen o parasiten a
las larvas de Ae. aegypti. Las ventajas de su aplicacién se refleja en la no contaminacion del ambiente
con productos quimicos, la especificidad de su actividad y la autodispersién de algunos de estos
agentes en sitios inaccesibles por otros medios. Las desventajas se refieren al gasto de desarrollar los
organismos, la dificultad de su aplicacion y cria y la limitacion de su utilidad donde la temperatura, el
pH y la contaminacién organica constituyen un ambiente hostil a su adaptacion. Entre otros, algunos
de los mas importantes bioagentes de control de Ae. aegypti son:

El pesticida microbiano Bacillus thuringiensis var. israelensis H-14, descubierto en la década del '70,
es un larvicida que no afecta al medio ambiente, y ademds, es totalmente inofensivo para el hombre.
El cuerpo paraesporal presente dentro de este agente contiene una toxina que se desgrana exclusiva-
mente en un ambiente alcalino, y sélo los dipteros del suborden Nematocera poseen un sistema
digestivo alcalino. Es un componente de comprobada eficacia para cualquier programa de control del
dengue. Las preparaciones estan disponibles comercialmente y pueden aplicarse con confianza en el
agua potable. Las formulaciones en forma de bloques pueden proporcionar proteccion duradera.

Ciertos copépodos ciclopoideos (Crustacea) se pueden aplicar en depésitos pequefios de agua, y pue-
den ser eficaces en la destruccién de larvas recién eclosionadas de Ae. aegypti. Este método parece
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prometedor en la lucha contra el dengue.

El uso de peces omnivoros pequefios (Gambusia affinis y Poecilia spp.) tiene un lugar asegurado en los

programas de control del dengue en los que el vector se reproduce en depésitos de agua grandes y
relativamente permanentes.

El metopreno, hormona juvenil sintética, promete ser el larvicida quimico mas aceptable desde el

punto de vista ambiental. Su aparente ausencia de toxicidad para mamiferos permite su uso en agua
potable.

Sebastian et al. (1990, 1991) implementaron un interesante método de control biolégico de
Aedes aegypti, mediante la liberacién periédica de larvas del estadio F-3 de la libélula Crocothemis
servilia en un suburbio densamente poblado de Yangon (= Rangon), Myanmar (=Burma) localidad
noroccidental de la Peninsula Indochina. El plan de control biolégico de Aedes aegypti conté con la
cooperacioén de los 2773 pobladores de las 578 viviendas tratadas, incluyendo acciones de difusién y
educacién, de modo tal que la comunidad afectada y participante percibiera los objetivos y las razones
del plan al cual contribuian. Mediante la liberacion sistematica (“augmentative release”) de las larvas
depredadoras en los receptaculos potencial o realmente portadores de larvas de Ae. aegypti, la accién
combinada de entomoélogos y pobladores permitio la eliminacion total de la poblaciéon de mosquitos
durante la estacion lluviosa de Yangon.

Finalmente, cabe senalar que para poner en practica programas de control a largo plazo y
sostenibles, una de las recomendaciones a seguir es la integrar los métodos de control del vector, que
no es otra cosa que la combinacion logica de todos los métodos disponibles antes mencionados, de la
manera mas eficaz, econémica y segura para mantener las poblaciones a niveles aceptables.

* Fiebre Amarilla: se trata de una afeccién virésica (el agente causal también es un virus de la familia
Flaviviridae), que se presenta bajo un ciclo urbano y otro selvatico. El mosquito Ae. aegypti transmi-
tio durante siglos la fiebre amarilla urbana, un grave problema de salud publica en Africa y las
Américas. En la ciudad auténoma de Buenos Aires, en 1871, tuvo lugar una epidemia que enfermé
a 13.761 personas; esta epidemia, asi como la que tuvo lugar en la ciudad de Montevideo, Uruguay,
representan el limite historico meridional de la fiebre amarilla urbana, en el paralelo 35° S (Sabattini
et al., 1998a). Aunque todos los afios se notifican algunos casos de fiebre amarilla selvatica {que es
transmitida a los monos y ocasionalmente al hombre por especies de Haemagogus) en la mayoria de
los paises de América del Sur, por razones desconocidas no ha habido transmisién urbana documen-
tada durante las dltimas cuatro décadas.

* Encefalitis de St. Louis: el agente causal es un virus (SLE) perteneciente a la familia Flaviviridae. Los
estudios efectuados hasta el presente sugieren una relativamente alta endemicidad de este virus en la
Argentina. Durante la epidemia de fiebre hemorragica argentina en 1963, tuvo lugar el primer aisla-
miento de cepas de SLE en dos sitios de la provincia de Buenos Aires (Mettler & Casals, 1971), a
partir del suero de dos pacientes en fase aguda que habian registrado un diagnoéstico serolégico
negativo para la fiebre hemorragica. Por otro lado, Mettler et al. (1983) informaron acerca de eviden-
cias serolégicas en infecciones humanas por flavivirus, habiendo hallado asimismo, bovinos infecta-
dos con SLE. Poco se conoce acerca del vector, pero a partir del hecho de que cepas de este virus
fueron aisladas de Cx. quinquefasciatus, y de que esta especie cumple un rol preponderante en la
ecologia del virus en América del Norte, es de fundamental importancia emprender estudios relati-
vos a taxonomia, distribucion, posible superposicion geografica y competencia vectorial, en las
especies que configuran el grupo pipiens (Sabattini et al., 1998a).

* Encefalitis Equina del Este: el agente causal es un virus (EEE) del género Alphavirus, perteneciente a
la familia Togaviridae. Entre los afios 1930y 1939 fueron aisladas cepas de un virus causante de encefa-
litis equina, en los partidos de General Madariaga, Olavarria, Alberdi y Pergamino, habiendo sido
tipificados como EEE recién a comienzos de la década del 50. El virus fue aislado nuevamente en Campo
de Mayo en 1957, mientras que un diagndstico serolégico positivo tuvo lugar en Berazategui en 1976. Es
de destacar que durante todos los episodios de epizootias equinas a causa de EEE en la Argentina, no
hubo casos en humanos. Una de las especies de Culicidae sospechada de comportarse como vector es

33




COBIOBO N° 4, PROBIOTAN® 3, 2002

Ae. albifasciatus, aunque teniendo en cuenta que EEE no ha sido aislado a partir de mosquitos en la

Argentina, es muy dificil establecer la significancia de esta suposicion en el ciclo natural de! virus
(Sabattini et al., 1998b).

* Encefalitis Equina del Oeste: el agente causal es un virus (WEE) del género Alphavirus, perteneciente
a la familia Togaviridae. Desde 1933 se han aislado cepas de WEE durante epizootias que tuvieron
lugar en la provincia de Buenos Aires, con seguridad en los partidos de Magdalena y de Pergamino.
Posteriormente, numerosos casos fueron diagnosticados serologicamente en otras localidades de la pro-
vincia, asf como en numerosos sitios de la Argentina. Es de destacar el brote de encefalitis que ocurrié en
Viedma (Rio Negro) en 1983, el cual afecto tanto a equinos como a humanos. En cuanto al vector, Ae.
albifasciatus es capaz de infectarse y de transmitir efectivamente este virus a un huésped susceptible,
mientras que las especies del grupo Cx. pipiens se muestran refractarias al mismo.

FAMILIA CALLPHORIDAE

e Z 3

La primera referencia destacable relativa al elenco sistematico de la familia Calliphoridae, es el
trabajo de Shannon & Del Ponte (1926), que incluye una sinopsis de los dipteros muscoideos de la
Argentina. Este panorama inicial del estatus taxondmico de la familia se basa en aportes aislados, que
en general no contemplan un enfoque abarcativo desde el punto de vista de su distribucion. El cono-
cimiento de estos insectos, aunque aun fragmentario, se suple satisfactoriamente a partir de la revision
de especies de América del Norte, México, América Central y del sector oriental del norte de América
del Sur (Hall, 1948). Garcia (1952) aporta datos sobre la distribucién de algunas especies representa-
tivas de la Argentina, en tanto que Mello (1968) revisa varios géneros de la fauna brasilefia, y James
(1970) produce el catdlogo del elenco especifico neotropical. Un tratamiento detallado de los
Toxotarsinae y Chrysomyini queda documentado a partir del trabajo de Dear (1979, 1985).

En lo que concierne a la Argentina, podria considerarse que el primer trabajo de conjunto que
aborda el estatus taxonémico, la distribucion, la importancia sanitaria y los aspectos biologicos gene-
rales de la familia, es el realizado por Mariluis (1982).

Caracterizacion morfologica (Fig. 4)

Moscas por lo general verdes, azules o rojizas, con brillo metalico.

Cabeza mas ancha que alta; vibrisas fuertes; palpos filiformes, cilindricos; mejillas deprimidas;
antenas con el primer segmento erecto; segundo dos a cuatro veces la longitud del primero, con setas,
una de ellas grande; tercero tres a seis veces la longitud del segundo. Arista larga, plumosa; pendltimo
segmento de la arista corto; vértex mas estrecho en el macho que en la hembra; tres ocelos; cilia
intrapost-ocular presente,

Torax con post-escutelo poco convexo; ampolla mayor sobresaliente; hipopleura con una o mas
filas verticales de setas; mesopleura desnuda sobre la parte anterior; setas mesopleurales con una
hilera bien definida; notopleura setosa, con dos setas notopleurales; setas post-humerales ubicadas
lateralmente respecto a las presuturales; propleura y prosterno piloso; setas esternopleurales 2: 1 6 1:1.

Alas con la cuarta nervadura longitudinal formando un angulo bien definido en la regién distal;
tercera seccion costal casi tan larga como la primera; nervadura transversa anterior generalmente
oblicua; nervadura transversa posterior sinuosa; ultima seccién de la primera nervadura raramente con
mas de 1/3 del largo de la longitud de la seccién precedente; primera y quinta nervadura desnuda,
tercera con setas en la base; sexta nervadura no extendida hasta el margen del ala; séptima nervadura
generalmente corta. Patas pilosas, con setas o hileras de setas, dorsales, dorsales anteriores, dorsales poste-
riores, ventrales, ventrales anteriores, ventrales posteriores, anteriores y posteriores, presentes o no de
acuerdo a la especie.

Abdomen alargado oval u ovalado y generalmente mas largo en el macho que en la hembra; el
primer segmento generalmente mas ancho que el segundo; bordes laterales de los tergitos bien separados
asf como los esternitos dos a cinco, aunque reducidos, estin generalmente bien diferenciados. Segmentos
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Figura 4: Calliphoridae, adulto. A: cabeza, vista frontal; B: térax; vista dorsal; C: térax, vista lateral; D: ala.
Cabeza. F: frente; Fr: frontalia; P: parafrontalia; Pa: parafacialia; C: clipeo; E: epistoma; Fa: facialia; M: muesca
de la mejilla; A: arista de la antena; VE: setas verticales externas; VI: setas verticales internas; 0: ocelares; Fe:
frontales; V: vibrisa; B: bucca. 2: Térax vista dorsal. H: humerales; AP: acrosticales y presuturales; APo: acrosticales
postsuturales; DP: dorsocentrales presuturales; DPo: dorsocentrales postsuturales; Pi: preintra-alares; Po: postintra-
alares; Ps: presupra-alar; Pro: postsupra-alar; Ph: posthumeral; Pa: postalar; Le: laterales escutelares; D: discales
escutelares. 3: Térax vista lateral: AM: ampollla mayor; M: mesopleura; S: esternopleura; H: hipopleura; El:
espirdculo protoracico; E2: espiraculo metatoracico; Cl: coxa 1; C2: coxa 2; Poe: post escudete; N: notopleurales;
PL: propleura; Ec: escutelo; CP: propleurales; Ce: estigmaticas; P: mechén parascuamal.4: Ala: EB: basicosta;
VB: basa; ES: escudmula superior; El: escuamula inferior.
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genitales del macho de forma y tamano variables. Los de la hembra (seis a diez) formando un ovipositor
extensible.

Las Calliphoridae estan proximas a las Sarcophagidae de las que se diferencian por tener dos
setas notopleurales, setas post-humerales colocadas lateralmente respecto a las presuturales, propleura
y prosterno piloso, setas esternopleurales 2:1 6 1:1 y ser en general moscas de colores metalicos.

CILAVE DE LAS ESPECIES PRESENTES EN LA PROVINCIA DE BUENOS AIRES

1. Nervadura basal setosa en la cara superior; ampolla mayor reniforme ..........ccccccoiiinniiinecnccninennreee 2
Nervadura basal desnuda en la cara superior; ampolla mayor ovalada .......ccocccecoiiiiiinvei i 9
2. Nervadura basal setosa en la cara inferior; arista plumosa en 1/5 a 1/3 0 mas
e SUTONGITUG. ...t et e et ove e s et reesreanesneone Sarconesia chlorogaster
Nervadura basal desnuda en la cara inferior; arista plumosa en los 2/3 0 mas de su longitud ...........cccoovvereeene. 3
3. Palpo JarB0, NOFMAL. ....cooiiuiiiie ettt e et ee e e e e st s e e e e e e teaeeeaeeeeae s raeaeeeeasenas 4

Palpo corto, reducido
4. Parafacialia desnuda; dos setas preintraalares...........
Parafacialia setosa; setas preintraalares ausentes ..

5. Escuamula inferior totalmente pilosa......c..ccevcviivveeiiiiiciiienees e Creerereetieeeen—neeaeeeaarreaeras 6
Escuamula inferior pilosa en la base, el resto sin pilosidad.........ccccociieiiiiiiiiiiininnne Compsomyiops fulvicrura

6. Espiraculo protoracico y escudmula inferior BIANCOS ..........ooivieiiiiieeeieeiic et eeeerer et e e e e et aeeennes 7
Espiraculo protoracico y escudmula inferior castafos..........c..cocvceviceeeeiiveeeiiiveeneinnenns Chrysomya megacephala

7. Setas estigmaticas ausentes; 4-6 setas propleurales; bucca amarilla o anaranjada oscura ... Chrysomya albiceps

Una seta estigmatica robusta; una seta propleural y a veces ofra pequeiia; bucca negruzca......Chrysomya chloropyga
8. Parafrontalia con pelos claros en el exterior de la hilera frontal de setas; macho con
basicosta y patas amarillo-anaranjadas o castaio anaranjadas; hembras

con una odos setas fronto-orbitales proclinadas...........c.ooecvveeiveenieieniieee e Cochliomyia macellaria

Parafrontalia con pelos negros en el exterior de la hilera frontal de setas; macho

con basicosta y patas negras; hembra sin seta fronto-orbital proclinada..................... Cochliomyia hominivorax
9. Parafacialia setosa; sin mechén parascuamal; escuamula inferior pilosa .......... .13

Parafacialia desnuda; con mechén parascuamal; escudmula inferior desnuda....
10. Con tres setas acrosticales postsuturales

.. 10

Con dos setas acrosticales postsuturales

11. Metasterno, entre las patas medianas y posteriores Setuloso.........ccccoccvvriiriieeeieeereeeeecciiraneee Phaenicia sericata
Metasterno, entre las patas medianas y posteriores desnudo.........cc.oovveveeeiieeeesiiveerssnineennnes Phaenicia cuprina
12. Térax, en vision posterior, con la parte anterior del pronoto sin pruinosidad entre
105 CallOS NUMEIALES........coiieeiicieii ettt ettt cvae e era e e e rsceassbe s b e steeeansenanesreesen Phaenicia eximia
Torax, en vision posterior, con la porcién anterior del pronoto con pruinosidad
entre 105 Callos NUMEIAlES.........c.ocveiiiiice et e te e e e e et e e sns e aeentens Phaenicia cluvia
13. Bucca rojiza, por lo menos sobre la mitad anterior; basicosta amarillao amarillo anaranjada ............... Calliphora vicina
Bucca totalmente negra; basiCoSta NEEIa........cc...civicieeieeie et s seee Calliphora nigribasis
Calliphora nigribasis Macquart Distribucién: Argentina, Colombia, Costa Rica, Ecua-
Calliphora nigribasis Macquart, 1851. Mem. dor.
Soc. Sci. Agric. Lille, (1850): 215. Distribucién en la Argentina: Buenos Aires, Cérdoba.
Refs.- Mariluis & Peris, 1984 (sinonimia); Mariluis, Registros en la provincia de Buenos Aires: partidos
1982 (caracterizacion), _ de La Plata, Lomas de Zamora.
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Calliphora vicina Robineau-Desvoidy, 1830
Musca vomitoria minimus, Harris, 1776. Acad.
Roy. Sci. Mem. sav. Paris: 435

Refs.- Peris & Gonzalez-Mora, 1989 (sinonimia);
Mariluis, 1982 (caracterizacion).

Distribucién: Europa, Arabia Saudita, Pakistan, nor-
te de India, Nepal, China, Japén, Mongolia, Rusia,
Nueva Zelanda, Hawaii, América del Norte, Cuba,
Chile, Uruguay, Argentina.

Distribucion en Argentina: Buenos Aires, Chubut,
Cérdoba, Entre Rios, Rio Negro, Santa Cruz,
Tucuman, Tierra del Fuego e Islas Malvinas.
Registros en la provincia de Buenos Aires: partidos

de Avellaneda, La Plata, General Sarmiento, Lomas
de Zamora, Zarate.

Chrysomya albiceps (Wiedemann)
Musca albiceps Wiedemann, 1819. Zool. Mag.
Kiel. 1: 38.

Refs.- Gonzalez-Mora & Peris, 1988 (sinonimia);
Zumpt, 1965 (caracterizacion).

Distribucion: Afrotropical, Oriental, Australia, nor-
te de Africa hasta el noroeste de India, sur de USA,
México, Guatemala, Costa Rica, Puerto Rico, Bra-
sil, Paraguay, Argentina.

Distribucién en la Argentina: Buenos Aires, Misio-
nes, Salta, Tucuman.

Registros en la provincia de Buenos Aires: partidos
de Avellaneda, Berisso, Campana, La Plata, Gene-
ral Sarmiento, Lomas de Zamora.

Chrysomya chloropyga (Wiedemann).

Musca chloropyga Wiedemann, 1818. Zool.
Mag. Kiel (2)1: 44,

Musca putoria Wiedemann, 1830. Ausser.
Zweifl. Ins. 403.

Refs.- Zumpt, 1965 (caracterizacion).
Distribucion: Afrotropical. Centro y Sud América.
Colombia. Pert. Bolivia. Paraguay. Brasil. Argenti-
na, Salta, Tucuman, ciudad auténoma de Buenos

Aires, Jujuy, Misiones, Corrientes, Chaco, Entre
Rios. Nueva cita para Buenos Aires.

Chrysomya megacephala (Fabricius).

Musca megacephala Fabricius, 1794. Syst. End.
4: 367.

Refs.- Barrios et al. (1984) (sinonimia); Zumpt (1965)
(caracterizacion).

Distribucién: Oriental. Australasia, Argentina, Bra-
sil, Perd, Puerto Rico

Distribucion en la Argentina: Buenos Aires, Misio-
nes.

Registros en la provincia de Buenos Aires: partidos
de Avellaneda, Berisso, General Sarmiento, Lomas
de Zamora, Zarate, '

Cochliomyia hominivorax (Coquerel)

Lucilia hominivorax Coquerel, 1858. Annis Soc.
ent. Fr. (3) 6: 173,

Refs.- Dear (1985) (sinonimia); Mariluis (1982) (ca-
racterizacion)

Distribucién: sur de USA, América Central, Caribe,
Colombia, Perd, Trinidad, Guyana, Brasil, Uruguay,
Chile, Argentina.

Distribucién en la Argentina: Buenos Aires, Cérdo-
ba, Corrientes, Santa Fe, Misiones

Registros en la provincia de Buenos Aires: partidos
de General Sarmiento, La Plata, Lomas de Zamora.

Cochliomyia macellaria (Fabricius)

Musca macellaria Fabricius, 1775. Systema
entomologiae, sistens insectorvm classes,
ordines, genera, species, adiectis synonymis,
locis, descriptionibvs, observationibvs: 776.
Refs.- Dear (1985) (sinonimia); Mariluis (1982) (ca-
racterizacion).

Distribucion: sur de USA, México, América Cen-
tral, Caribe, Colombia, Venezuela, Ecuador, Perq,
Bolivia, Trinidad y Tobago, Guyana, Brasil, Para-
guay, Uruguay, Argentina.

Distribucién en la Argentina: Buenos Aires, Cordo-
ba, Corrientes, Entre Rios, Misiones, Rio Negro,
Santa Cruz, Santiago del Estero, Tucuman.
Registros en [a provincia de Buenos Aires: parti-
dos de Avellaneda, Berisso, Campana, General Sar-
miento, La Plata, Lomas de Zamora.

Compsomyiops fulvicrura (Robineau-Desvoidy)

Chrysomyia fulvicrura Robineau-Desvoidy,
1830. Mém. prés. Sav. Acad. Sci. Inst. Fr.2: 446.

Refs.- Gonzélez-Mora et al., 1998 (sinonimia); Dear,
1985 (caracterizacién).

Distribucién: Argentina, Bolivia, Brasil, Chile (in-
cluyendo Isla de Pascua), Guyana, Uruguay.
Distribucién en la Argentina: Buenos Aires, Cata-
marca, Chubut, Cérdoba, Corrientes, Entre Rios,
Mendoza, Neuquen, Rio Negro, Salta, Santa Cruz,
Tucuman.

Registros en la provincia de Buenos Aires: partidos
de Almirante Brown, Avellaneda, Berazategui, Ge-
neral Sarmiento, La Plata, Lomas de Zamora, San
Isidro, San Martin.

Paralucilia pseudolyrcea (Mello)

Myiolucilia pseudolyrcea Mello, 1969. Studia.
Entomol 12: 310.

Refs.- Mariluis et al. (1994 a) (sinonimia); Mello
(1968) (caracterizacion).

Distribucién: Argentina, Bolivia, Brasil, Paraguay.
Distribucién en la Argentina: Buenos Aires, Corrien-
tes, Entre Rios, Jujuy, Misiones, Salta, Tucuman.

Registros en la provincia de Buenos Aires: partidos
de General Sarmiento, La Plata, Lomas de Zamora.
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Phaenicia-cluvia (Walker, 1849)
Musca cluvia Walker, 1849, List. Dipt. Ins. B.
M. 4. 885.
Refs.- Mariluis et al. (1994b) (sinonimia, caracteriza-
cion); Mariluis (1982) (caracterizacién, como
purpurescens)
Distribucidén: Sur de USA hasta Argentina.

Distribucién en la Argentina: Buenos Aires, Cordo-
ba, Entre Rios, Misiones, Rio Negro, Salta, Tucuman.
Registros en la provincia de Buenos Aires: partidos
de Campana, General Sarmiento, La Plata, Lomas
de Zamora, Zarate.

Phaenicia cuprina (Wiedemann)

Musca cuprina Wiedemann, 1830. Auss. zweifl.
ns. 2: 654. v

.Refs- Mariluis et al.,1994b (sinonimia); Hall, 1948
(caracterizacion).
Distribucién: Ampliamente distribuida en areas
subtropicales y tropicales del Planeta. En América
del Sur, con registros en Argentina, Colombia y Pa-
raguay.

Distribucién en la Argentina: Buenos Aires, Entre
Rios, Salta.

Registros en la provincia de Buenos Aires: partido
de Lomas de Zamora.

Phaenicia eximia (Wiedemann).
Musca eximia Wiedemann, 1819. Zool. Mag.
1: 53, nec R-D., 1830.

Refs.- Mariluis et al.,1994b (sinonimia); Mariluis,
1982 (caracterizacion).

Distribucion: desde el sur de USA hasta la Argentina.
Distribucién en la Argentina: Buenos Aires, Misiones.

Registros en la provincia de Buenos Aires: partidos
de Avellaneda, Berisso, La Plata.

Phaenicia sericata (Meigen)

Musca sericata Meigen, 1826. Syst. Beschr. 5: 53.

Refs.- Peris & Gonzalez-Mora, 1991 (sinonimia);
Mariluis, 1982 (caracterizacion).

Distribucién: Regiones Holartica, Australasia y
Oriental. Con registros en Sudéafrica y América del
Sur (Argentina, Brasil, Paraguay).

Distribucién en la Argentina: Buenos Aires, Chubut,
Rio Negro, Salta, Santa Cruz, Tierra del Fuego,
Tucuman.

Registros en la provincia de Buenos Aires: partidos

de Avellaneda, Berisso, Campana, General Sarmien- -
to, Lomas de Zamora, Zarate.

Sarconesia chlorogaster (Wiedemann)

Sarcophaga chlorogaster Wiedemann, 1831.
Aussereuropdische Zweifligelige Insek.: 359.
Refs.- Mariluis & Peris, 1984 (sinonimia); Mariluis,
1982 (caracterizacion).

Distribucién: Argentina, Bolivia, Brasil, Chile (inclu-
yendo islas Juan Fernandez), Paraguay, Perd, Uruguay.
Distribucién en la Argentina: Buenos Aires, Cor-
doba, Entre Rios, Rio Negro, Santa Cruz, Tucu-
man.

Registros en la provincia de Buenos Aires: partidos
de Avellaneda, Berisso, Campana, General Sarmien-
to, La Plata, Lomas de Zamora, Zarate.

ECOLOGIA E IMPORTANCIA SANITARIA

Las moscas de la familia Calliphoridae son especies predominantemente sarcosapréfagas o coprofagas,
constituyendo un puente o nexo entre focos de infeccion y el hombre y sus productos. El modo en que se
contaminan con los agentes patogénicos que transmiten al hombre y animales, es fundamentalmente
mecanico, al incorporarlos externamente o internamente en su sistema digestivo. En el dltimo caso, la
trasmision de patégenos puede producirse por regurgitacion.

En la clasificacién ecolégica de las moscas metalicas tiene fundamental importancia la vinculacion
de las diferentes especies con el hombre, que en adelante referiremos como sinantropia. En este sentido,
las especies de dipteros muscoideos pueden encasillarse en las siguientes categorias, basadas, respectiva-
mente, en su relacién decreciente con el hombre y sus productos: eusinantropicas, hemisinantrépicasy
asinantrépicas (Gregor & Povolny, 1958).

Las moscas eusinantrépicas son aquellas que necesariamente estan vinculadas con el hombre,
siendo muchas de sus especies tipicamente urbanas. Pueden ser, ademds, endéfilas o exdéfilas; las
primeras habitan el interior de las viviendas humanas, en tanto que las segundas se encuentran fuera
de ellas. Tanto las endéfilas como las exofilas se clasifican en dos subgrupos: comunicativas y no
comunicativas. Las moscas consideradas como comunicativas son las de mayor importancia sanitaria,
pues establecen el nexo entre un determinado foco infeccioso y los alimentos de consumo humano.

Las especies hemisinantrépicas generalmente habitan areas ocupadas por viviendas aisladas y
pueden ser comunicativas y no comunicativas.
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Las especies asinantrépicas no exhiben ningun grado de vinculacién con el hombre y ocupan, en
teoria, ambientes pristinos o escasamente deteriorados.

En funcién del grado de vinculacion diferencial de las diferentes especies de califéridos con el
hombre, la bidloga finesa Pekka Nuorteva proponia, en 1963, el siguiente indice de sinantropia:

S.I.= Q2a+b-20/2

donde a: porcentaje de individuos de una especie dada sobre el total capturado en la muestra, registra-
do en un sector urbano (hdbitat eusinantrépico); b: porcentaje de individuos de esa misma especie
sobre el total capturado en la muestra, registrado en un sector de viviendas aisladas (habitat hemisinantrépico)
y ¢ : porcentaje de individuos de la misma especie sobre el total capturado en la muestra, registrado en un
sector desprovisto de influencia humana (habitat asinantrépico).

Los valores extremos del indice son + 100 (presencia exclusiva de la especie en areas urbanas
densamente pobladas) y -100 (especies solo representadas en areas silvestres), expresando los valores
intermedios los grados especificos diferenciales de sinantropfa (ver Tabla I).

La utilizacién adecuada del indice de sinantropia requiere que los muestreos deben deben ser
realizados simultdneamente y con la misma metodologia operativa (uniformidad de esfuerzo, utiliza-
cién del mismo tipo de cebo) en los tres tipos de habitat.

Recientemente, Schnack et al. (1995) calcularon indices de sinantropia para las ocho especies de
Calliphoridae mas representativas de un sector del Gran Buenos Aires del drea de influencia del Parti-
do de Lomas de Zamora, ubicado unos 18 km al sur de la Ciudad auténoma de Buenos Aires. A tal fin,
seleccionaron dos estaciones de muestreo en el Instituto Fitotécnico de Santa Catalina de la Universi-
dad Nacional de La Plata y una tercera estacion en el casco urbano de la ciudad de Llavallol. El sector
menos afectado por las actividades humanas (“asinantropia”) era un denso y afoso bosque con domi-,
nancia de los olmos Ulmus procera (originario de Escocia) y U. primula (de Siberia) y otras especies
arbéreas resultantes de una explotacion diversificada del area durante los altimos 150 afos. Este sector
estaba separado de un area de viviendas aisladas (“hemisinantropia”) por unos 400 m, en tanto que la
localizacion urbana (“eusinantropia”) estaba situado en la zona céntrica de Llavallol, separado por
alrededor de 2 km de los restantes sitios. De los trabajos realizados en la Argentina referidos a la
ecologia de Calliphoridae, éste es el primero que incluye muestreos simultaneos en los tres tipos de
habitats considerados, incluyendo las cuatro estaciones del afo. La representacion porcentual de las
especies consideradas y sus indices especificos de sinantropia se ilustran en la Tabla I.

Tabla /. Indices de sinantropia (“S.1.”) calculados en especies de Calliphoridae del Gran Buenos Aires
(Fuente: Schnack et al., 1995).

Especie S.I. Significado del valor del indice (sensu Nuorteva, 1963) Valores limites
P. cuprina + 96,3 Fuerte preferencia por asentamientos urbanos densos +100 + 90
P. sericata + 77,8 Fuerte preferencia por asentamientos humanos + 90 + 65
C. macellaria + 70,5 Fuerte preferencia por asentamientos humanos + 90 + 65
C. albiceps + 47,6 Preferencia por asentamientos humanos + 65 + 20
C. vicina - 32,6 Preferencia por areas desprovistas de viviendas 0 - 40
C. nigribasis - 57,0 Rechazo total de asentamientos humanos - 40 - 100
P. pseudolyrcea - 76,2 Rechazo total de asentamientos humanos - 40 - 100
P. cluvia - 77,6 Rechazo total de asentamientos humanos - 40 -100 .

La importancia sanitaria de los adultos es elocuente en las especies del género Chrysomya, cuyo
impacto en el hombre y animales fue revisado con detalle por Schnack & Mariluis (1995), destacandose
seguidamente los aspectos mas relevantes. En su rango distribucional original, C. megacephala es unade
las especies de la familia de mayor peligrosidad en su rol de vectora de bacterias entéricas, protozoos y
helmintos (Greenberg, 1973). Los adultos visitan alimento humano, heces humanas y de animales domés-
ticos, asi como cadaveres (Bohart & Gressit, 1951, Zumpt, 1965, Kano & Shinonaga, 1968). Su papel de
vectores de patogenos fecales ha sido destacada en la mayoria de las islas del Pacifico y en las zonas
continentales orientales (Bohart & Gressit, 1951). Tanto las poblaciones nativas como exéticas de C.
albiceps, C. chloropygay C. megacephala exhiben endofilia y sinantropia y visitan con frecuencia merca-
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dos, cadéveres, basuras, carne y materia fecal (Kurahasi, 1967, Guimaraes et al., 1979, Délmeida & Lopes,
1983, Baumgartner & Greenberg, 1984). En Africa Tropical C. chloropyga cria en heces humanas y compar-
te con C. megacephala la habilidad para transportar importantes patégenos humanos, entre ellos, poliovirus
tipos 1, 2'y 3, virus Coxsackie, Salmonella, Shigella, Entamoeba histolytica, E. coli, Giardia lamblia y
huevos de cestodes (Greenberg, 1971, 1988). C. albiceps es también potencial trasmisora de poliovirus,
Salmonellay otros patogenos entéricos (Furlanetto et al., 1984) y es productora de miasis secundarias en
Africay Brasil (Baumgartner & Greenberg, 1985). La Gnica referencia sobre el estatus sanitario de especies
de Chrysomya en la Argentina es la deteccién de Taenia sp. en C. chloropyga (Mariluis et al., 1989).

De lanémina de especies incluidas en el tratamiento taxonémico de este trabajo, merecen especial
consideracion dos especies del género Chrysomya, originarias del viejo mundo, que recientemente inva-
dieran el continente americano, probablemente en el aiio 1975 (Guimaraes et al., 1978) por antropocoria
inadvertida, San Pablo, Brasil, por refugiados procedentes de Angola. Estas especies, que actualmente
dominan o codominan en taxocenosis urbanas y/o rurales de la provincia de Buenos Aires son: C. albiceps,
(paledrtica que se encuentra principalmente en el sur de Europa, norte de Africa y sudeste de Asia), yC.
megacephala (austral-asiatica) (Mariluis & Schnack, 1989).

Mariluis & Schnack (1986) capturaron 3094 moscas Calliphoridae en Villa Elisa, desde noviem-
bre de 1995 a octubre de 1996. De las 12 especies registradas, 1086 eran C.albiceps (35,1 %)y 37 C.
megacephala, la primera codominante, en el habitat hemisinantrépico donde se realizaran los muestreos,
con la ampliamente distribuida en el mundo P. sericata. Poco tiempo después, los mismos autores
realizaron un muestreo, a intervalos mensuales, en el sector céntrico de la localidad de Avellaneda,
desde noviembre de 1986 a octubre de 1987. De los 616 especimenes capturados, 96 correspondieron
a C. albiceps (15,6 %) y 180 a C. megacephala (29,2 %), la Gltima codominando con P. sericata.

El papel dominante que han adquirido las especies del género Chrysomya en sistemas urbanos
de la provincia de Buenos Aires es sugestivo del potencial impacto que podrian ejercer sobre las
especies nativas y aun exoticas otrora dominantes. Recientemente se hizo referencia al reemplazo de
C. nigribasis y C. vicina por parte de Chrysomya spp. en las épocas mas calidas del afo, en sectores de
la provincia de Buenos Aires (Mariluis & Schnack, 1986, 1989).

" Particularmente interesantes son las observaciones relativas a desplazamientos de especies de la
misma familia por parte de poblaciones exéticas de C. albiceps. El éxito competitivo de C. albiceps
reside en su combinada actividad saprofagica y depredadora. A este tipo de “competencia asimétrica”
se atribuye la eliminacion de Lucilia caesar de Madeira e Islas Canarias (Hansky, 1977) y la reduccién
de Coclhiomyia macellaria en Brasil (Guimaraes et al. 1979) y Pera (Baumgartner & Greenberg, 1984).
Las especies perjudicadas por la interaccion son sélo sapréfagas y deben competir con una especie que
ademas es depredadora. Wells (1992) demuestra experimentalmente el mayor éxito competitivo de
Chrysomya rufifacies (Macquart) (especie que en este trabajo se considera como C. albiceps) sobre la
especie americana C. macellaria, eliminada por competencia y depredacion en los microcosmos estu-
diados.

En cuanto a las larvas, se destaca su accion productora de miasis (“gusanera”, “quesera”, “bichera”).
Las miasis son producidas tanto en el hombre como en los animales y su clasificacién, de acuerdo con
Mariluis & Schnack (1996), depende del tipo de larva que la produce o de su localizacién.

1. Tipos de Larvas: las larvas de califéridos pueden catalogarse como:

1.1 Necrobiontéfagas. Las larvas producen miasis accidentales y ocasionales. Se alimentan de teji-
dos muertos o de sustancias organicas en descomposicion; en la provincia de Buenos Aires, esta
categoria incluye a las siguientes especies: C. vicina, C. macellaria, C. fulvicrura, , P. sericata, P.
eximia, P. cluvia y S. chlorogaster.

1.2. Biontofagas. Las larvas producen miasis obligatorias y necesitan alimentarse de tejidos anima-
les vivos. Los tejidos parasitados son destruidos, no por necrosis sino por la infeccién bacteriana de
las partes afectadas. De las especies registradas en la provincia de Buenos Aires, las larvas de C.
hominivorax son biontéfagas por excelencia, causando en los animales domésticos y silvestres las
miasis mas severas. Las hembras colocan entre 200 y 300 huevos en los bordes de heridas,
eclosionando las larvas en 12-14 horas, penetrando en las heridas de las que se alimentan lacerando
los tejidos. Las heridas infestadas exhalan un olor que estimula a las moscas gravidas a oviponer ;
infestaciones repetidas pueden producir la muerte de los animales en pocos dias. En los Estados
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Unidos de América del Norte y en México se erradicé a esta especie con inversiones de mas de 500
millones de dolares, mediante la técnica de esterilizacion de machos (Mariluis y Schnack, 1996).
Phaenicia sericata, una de las especies de mayor impacto sanitario mundial y abundante en zonas
urbanas y basurales de la provincia de Buenos Aires (Mariluis & Schnack, com. pers.), es
necrobiontéfaga y biontéfaga. Su rol como productora de miasis primarias se registré por primera

vez en la ciudad auténoma de Buenos Aires (Mariluis & Guarnera, 1983).

2. Localizacion de las larvas

2.1. Miasis cutaneas: en piel y tejido celular subcutaneo.

2.2. Miasis cavitarias: en cavidades naturales o de origen traumatico. Los casos mas severos se

refieren a las cavidades nasales y auriculares.

2.3. Miasis gastrointestinales: son accidentales, por ingestion de larvas necrobiontéfagas en alimen-

tos contaminados.
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